
Helsingin hallinto-oikeudelle               Rajaoja, Loppi, 16.7.2024 

 

VALITUS 

Karkkilan kaupungin ympäristölautakunta on 30.5.2024 päätöksellään 
(Ympäristölautakunta 30.05.2024 § 39 , 559/11.03.03/2022) myöntänyt Destia Oy:lle maa-ainesluvan 
hiekan ja soranottoon Vuonteemäen soranottoalueella sekä luvan aloittaa toiminta muutoksenhausta 
huolimatta. Päätöksen kaikki asiakirjat löytyvät Karkkilan kaupungin verkkosivuilta: 
https://karkkilad10.oncloudos.com/cgi/DREQUEST.PHP?page=meetingitem&id=2024282-4.  Päätös 
on ollut nähtävillä 10.6.-18.7.2024 ja sen muutoksenhakuaika on 18.6.-18.7.2024. 

Asianosaisena, toiminta-alueen välittömässä läheisyydessä olevien metsäkiinteistöjen sekä sukutilan 
omistajana ja alueen maatalousyrittäjänä haluan tehdä päätöstä koskevan valituksen, jossa pyydän 
Helsingin hallinto-oikeutta peruuttamaan lautakunnan päätöksen toiminnan aloittamisen sallimisesta 
jo muutoksenhakuprosessin aikana sekä peruuttamaan koko maa-aineslupapäätöksen. 

Perustelut 

Ympäristönsuojelulain 42 §:n 1 momentin mukaan luvan myöntäminen edellyttää, ettei toiminnasta, 
asetettavat lupamääräykset ja toiminnan sijoituspaikka huomioon ottaen, aiheudu yksinään tai 
yhdessä muiden toimintojen kanssa: 1) terveyshaittaa; 2) merkittävää muuta ympäristön 
pilaantumista tai sen vaaraa; 3) muun muassa pohjaveden pilaamiskieltosäännöksessä kiellettyä 
seurausta; 4) erityisten luonnonolosuhteiden huonontumista taikka vedenhankinnan tai yleiseltä 
kannalta tärkeän muun käyttömahdollisuuden vaarantumista toiminnan vaikutusalueella; 5) eräistä 
naapuruussuhteista annetun lain 17 §:n 1 momentissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta.  

Mainitun 42 §:n 2 momentin toisen virkkeen mukaan toiminnan sijoittamisessa on noudatettava, mitä 
6 §:ssä säädetään. Ympäristönsuojelulain 6 §:n 1 momentin mukaan ympäristön pilaantumisen vaaraa 
aiheuttava toiminta on mahdollisuuksien mukaan sijoitettava siten, ettei toiminnasta aiheudu 
pilaantumista tai sen vaaraa ja että pilaantumista voidaan ehkäistä. Pykälän 2 momentin mukaan 
toiminnan sijoituspaikan soveltuvuutta arvioitaessa on otettava huomioon: 1) toiminnan luonne ja 
pilaantumisen todennäköisyys sekä onnettomuusriski; 2) alueen ja sen ympäristön nykyinen ja tuleva, 
oikeusvaikutteisessa kaavassa osoitettu käyttötarkoitus ja aluetta koskevat kaavamääräykset; sekä 3) 
muut mahdolliset sijoituspaikat alueella.  

Maa-ainesten ottamisesta aiheutuu pilaantumista ja haittaa ympäristölle erityisesti melun ja pölyn 
vuoksi. Pöly ja melu saattavat aiheuttaa terveyshaittaa, merkittävää viihtyisyyden vähentymistä ja 
kohtuutonta rasitusta. Vaikka toiminnan laajentamisesta lähiasutukselle aiheutuva lisääntyvä, 
pitkäaikainen haitta saataisiinkin tiukoin lupamääräyksin vähennetyksi tasolle, joka ei olisi 
ympäristönsuojelulain 41 §:n 1 momentissa tarkoitettujen asetusten, kuten ilmanlaadusta annetun 
valtioneuvoston asetuksen (711/2001) vaatimusten vastainen, eikä liioin ennalta arvioiden aiheuttaisi 
ympäristönsuojelulain 42 §:n 1 momentissa kiellettyjä seurauksia sillä edellytyksellä, että 
lupamääräyksiä kaikilta osin noudatetaan, toiminnan sijoituspaikan soveltuvuutta arvioitaessa on 
lisäksi ympäristönsuojelulain 42 §:n 2 momentin ja siinä viitatun 6 §:n mukaan otettava huomioon 
toiminnan luonne ja pilaantumisen todennäköisyys sekä alueen ympäristön nykyinen käyttötarkoitus.  

Kun otetaan huomioon Destia Oy:n toiminnasta aiheutuva merkittävä pilaantumisen vaara, 
viihtyisyyden väheneminen ja kohtuuton rasitus ympäröivälle asutukselle, maa-ainesten otto ja 
etenkään murskaus ei ole toteutettavissa ympäristölautakunnan päätöksessä sallitulla tavalla siten, 
että aiheutuva pilaantuminen ja pilaantumisen vaara voitaisiin riittävästi ehkäistä.  












