Perusraportti
Kuntalaisten palveluverkkokuuleminen

Vastaajien kokonaismaara: 249

Mika seuraavista kuvaa suhdettasi Karkkilaan ja sen palveluihin parhaiten?

Vastaajien maara: 248
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asun Karkkilassa 98%

en asu Karkkilassa, mutta kaytan Karkkilan palveluita
muu, mika:

n Prosentti

asun Karkkilassa 242 97,6%

en asu Karkkilassa, mutta kdytan Karkkilan palveluita 6 2,4%

muu, mika: 0 0,0%

Lisatekstikenttddn annetut vastaukset
Nayta kaikki

Vastausvaihtoehdot Teksti

Lapseni on télla hetkelld Karkkilan kaupungin paivakodissa, esiopetuksessa tai koulussa (alakoulu, yldkoulu, lukio).

Vastaajien maara: 246
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kylla 64%

ei 36%

n Prosentti

kylld 158 64,2%

ei 88 35,8%



Asuinalueesi Karkkilassa

Vastaajien maara: 246
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n  Prosentti
Keskusta 57 23,2%
Toivike-Polari 16 6,5%
Haukkamaki 30 12,2%
Vattola 41 16,7%
Tuorila 39 15,8%
Alimmainen-Kylmakorpi 4 1,6%
Siikala 2 0,8%
Ahmoo 25 10,2%
Lallinkulma-Pdéytakivenkulma 0 0,0%
Vaskijarvi 1 0,4%
Haavisto 2 0,8%
Haapala 17 6,9%
En ole varma 12 4,9%



Vastaajan ika

Vastaajien maara: 248

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18% 20% 22% 24% 26% 28% 30% 32% 34% 36% 38% 40% 42% 44%

alle 20
20-29

n  Prosentti
alle 20 6 2,4%
20-29 5 2,0%

30-39 54 21,8%
40-49 107 43,2%
50-59 34 13,7%

yli 60 42 16,9%

Vastaajan sukupuoli

Vastaajien maara: 248

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65%

en halua kertoa

n Prosentti

nainen 162 65,3%
mies 66 26,6%
muu 0 0,0%

en halua kertoa 20 8,1%



Viite: Nykytilan mukainen palverkko on kyseisen palvelun osalta toimiva.
1= taysin eri mieltd, 2 = melko eri mielté, 3 = ei samaa eika eri mieltd, 4= melko samaa mielta, 5=tdysin samaa mielta.

Vastaajien maara: 249

Keskiarvo

nuorisotila

varhaiskasvatus

perusopetus

nuorten tydpaja

tyévaenopisto

L N @2 @3 04 @5

1 2 3 4 5 Keskiarvo Mediaani

varhaiskasvatus  4,2%  9,5% 16,5% 31,8% 38,0% 3,9 4,0
perusopetus 4,9% 65% 57% 248% 581% 4,2 5,0
ylakoulu 24% 08% 81% 292% 59,5% 4,4 5,0

lukio 2,0% 25% 9,0% 234% 63,1% 4,4 5,0

nuorisotila  8,4% 14,3% 39,1% 21,8% 16,4% 32 3,0
nuorten tydpaja 5,6% 11,7% 46,1% 19,6% 17,0% k3 3,0
tydvaenopisto  6,3% 17,3% 29,5% 24,5% 22,4% 34 3,0
taidekoulut 4,2%  55% 31,5% 27,7% 31,1% 38 4,0

Yhteensa 4,8% 8,5% 23,2% 254% 38,2% 3,8 4,0



Arvioi palveluverkon nykytilaa seuraavien asioiden kannalta.
Vastaa vditteeseen kunkin alla olevan osa-alueen osalta seuraavalla asteikolla: 1 = Erittdin huono, 2= melko huono, 3 = Ei hyvé eikd huono 4 = Hyvé , 5= Erinomainen

Vastaajien maara: 247

Keskiarvo

Tilojen monikayttoisyys

Koko kunnan elinvoima ja houkuttelevuus

Kuntatalous

Kuntalaisten arjen sujuvuus yleisesti

Opetuksen/kasvatuksen/palvelun laatu

Oman/perheen arjen sujuvuus

Lasten/nuorten hyvinvointi

o1 02 @3 04 @5
1 2 3 4 5 Keskiarvo Mediaani
Tilojen monikayttisyys  2,9% 10,3% 21,7% 434% 21,7% 3,7 4,0
Koko kunnan elinvoima ja houkuttelevuus  11,7% 15,0% 20,3% 26,3% 26,7% 34 4,0
Kuntatalous 24,1% 26,1% 32,7% 10,6% 6,5% 25 2,0
Kuntalaisten arjen sujuvuus yleisesti 2,1% 82% 19,7% 428% 27,2% 3,8 4,0
Opetuksen/kasvatuksen/palvelun laatu 0,8% 41% 10,5% 352% 49,4% 4,3 4,0
Oman/perheen arjen sujuvuus 1,2% 1,6% 78% 37,6% 51,8% 4.4 5,0
Lasten/nuorten hyvinvointi 2,9% 10,6% 19,6% 34,3% 32,6% 3,8 4,0
Turvallisuus ~ 3,7% 6,2%  99% 40,7% 39,5% 41 4,0

Yhteensda  6,2% 10,3% 17,8% 33,9% 31,9% 3,8 4,0



Mahdollinen lyhyt tarkennus edellisiin kohtiin liittyen.

Vastaajien maara: 121

Vastaukset

Musiikkikoulu tarvitsisi paremmat tilat. Esim. koulujen tilojen kayttéa iltaisin voisi tehostaa. Kunnan elinvoima ja houkuttelevuus, seka kuntalaisten arjen sujuvuus, karsivat talla
hetkella mm. teiden ja vesijohtoverkon huonosta kunnosta, seka huonoista julkisista yhteyksista. Turvallisuutta parantaisi, jos katuvalot pidettaisiin paalla.

Talla hetkella voimassa oleva perusopetuksen kolmen alakoulun malli palvelee ja toimii hyvin seka pitda kaupungin elinvoimaisena ja houkuttelevana myds ulospain. Tiloissa
varmasti on mahdollisuuksia yhdistelyyn, esimerkiksi tyévaenopisto.

Ryhmakokoja/tayttdastetta niin varhaiskasvatuksessa kuin kouluissa tulee kasvattaa, jotta ns vajaakayttda ei ole, eika siten mydskaan henkilékunnan yliresursointia.

En nykytilassa nde muuta ongelmaa kuin sen talousvaikutukset, mutta minun on todella vaikea ymmartaa miten saastamme esim henkildstékuluissa 587000 vuodessa jos
siirrdmme saman maaran oppilaita yhteen kouluun. Mitké roolit katoaa ja eikd samat véahennykset onnistu kolmen koulun ratkaisussa. Toinen iso epailys minulla liittyy kuinka
tiloja meinataan kayttaa muihin tarkoituksiin ja kuinka paljon rahaa siihen uppoaa sen sijaan etta tiloja uudelleenkaytetdan esimerkiksi Nyhkalassa muuhin kuin
peruskoulutuskayttéon.

Omat lapset ovat kdyneet tai kdyvat parhaillaan Nyhkalan koulua. Kaikki on sujunut hyvin, eikéa koulu tuntunut liian isolta edes eskarilaisena. Koulussa on hyvin mietitty
toiminnallisuus ja rinnakkaisluokkien opettajat tekevat yhteistyota. Tyévaenopisto tarvitsisi ehdottomasti parempikuntoiset tilat keskustan alueella.

Valmisteluun tulee ottaa myds kolmas vaihtoehto, arkkitehti Tiina Valpolan esittdma kolmen alakoulun malli: https://www.karkkilalainen.fi/paakirjoitus-mielipide/8866464 Naille
kolmelle mallille tulee saada oikeat, vertailukelpoiset kustannuslaskelmat ja muut vaikutusarviot.

Nykytila on paras esitetyisté vaihtoehdoista, mutta sita voi joltain osin kehittaa.

Nykyisessa palveluverkossa hyvaa on kolme turvallista ja sopivan kokoista lahikoulua 1-6 luokille, joissa on lapsille sopivat ryhméakoot. Hyvat harrastusmahdollisuudet
keskustassa.

Kaikki kolme alakoulua tulee sailyttaa. Erityisesti Haukkamaen koulun oppilasmaara ei edes laske, miksi se pitaisi lakkauttaa?! Nyhkalan oppilasméaara laskee, joten sinne
olisi paras yhdistaa vapaa-ajan palveluita. Taidekouluista esim. Vinhalla on asianmukaiset tilat, mutta musiikkikoululla ei. Siksi siihen 3.

Nykyisellaan varhaiskasvatus tarjoaa pienehkdja paivakoteja eri puolilla kaupunkia lahella kayttdjia, sama patee alakouluihin. Tutkimuksissa on todettu pienten koulujen
paremmuus suuriin nahden: ne ovat huomattavasti turvallisempia, niiden pedagoginen joustavuus on usein tarkedmpaa kuin suurten koulujen laajemmat
valinnanmahdollisuudet, niiden fyysinen ymparisto tukee opetusty6ta paremmin jne. (FT Cynthia Reeves, 2008.) Haukkaméaen paivakoti+ esikasvatus+ alakoulu ovat
malliesimerkki erinomaisesti toimivasta kokonaisuudesta niin lasten, vanhempien kuin henkilékunnankin kannalta. Karkkilan tyévaenopisto on kaupungin suurin oppilaitos,
jonka monipuoliset palvelut yllapitavat hyvin kustannustehokkaasti (ilman sisaisia vuokria valtionosuudet kattavat puolet menoista, pieni henkilostomaara, tuntiopettajat, osin
iltaopetusta, jolloin hyédynnetdan muutoin tyhjia koulutiloja...) kaupunkilaisten, eritoten ikdihmisten, hyvinvointia ja ennalta ehkaisevat ongelmia ja terveydenhuollon menoja.
Tilojen monikayttoisyytta lisaamalla mahdollistettaisiin niiden laajempi kaytto eri oppilaitosten tarkoituksiin aamusta iltaan seka toisaalta tehokkaampi palvelunohjaus ja sen
my6ta oikein mitoitetut ryhmakoot, mika toisi henkildstosaastoja. Kuntatalous edellyttaa saastoja, myos palveluverkossa, mutta palveluverkkomuutokset on suunniteltava
huolellisesti ja niin, etteivat ne hankaloita minkaan ikaisten kuntalaisten arjen sujuvuutta, eivatka vahenna kenenkaan turvallisuutta ja hyvinvointia, eikd mydskaan kaupungin
pito- ja vetovoimaa.

Pienet kylakoulut toimii erinomaisesti ja lisdd Karkkilaan muuttavien perheiden maaraa. Olen itsekin muuttanut Karkkilaan uudisasukkaana 2015 ja talon ostopaatdkseen
vaikutti vahvasi se, etté lapsen koulu oli noin 200m paassa. Kavely matkan paassa siis. Pieni koulu on lapselle aina etu. Uskon vahvasti siihen, etta jos laitamme pienet koulut
kiinni ja kaikki Nyhkéalaan ongelmia alkaa akkia kasaantua. Tila ei riité, opettajat-avustajat ei riitd. Miten henkil6ston maarassa voi saastaa jos sita kuitenkin tarvitaan? Ne
ketka joutuu ty6ttdmaksi Haukkamaesta ja Tuorilasta hakee t6ihin todennakoéisesti Nyhkalaan, missa tarvitaan aivan varmasti lisda tdvoimaa eli+-0 tilanne. Tai jaavat
pahimmassa tapauksessa ty6ttomiksi ja ty6ttdmyysaste taas nousee Karkkilan piikkiin, tai hakevat téihin ulkopaikkakuntiin mika vahentaa Karkkilan verotuloja.
Haukkamaenkoulu on ERITTAIN toimiva ja vetovoimainen koulu. Miksi menn& tuhoamaan tdémé toimiva koulu? Enemman tulee menoja, kun sité aletaan remontoimaan
uuteen kayttdtarkoitukseen? Taysin holmoa. Alkaa nyt tehko tata peruuttamatonta virhetta!

Tanne on muuttanut lapsiperheitd nimenomaan pienten,turvallisten lahikoulujen takia,jos koulut lopetetaan,perheet muuttavat pois !! Tama ilmeni palveluverkkoselvitysillassa
25.9.-25!

Talla hetkella mielestani palveluverkko on riittdva ja turvallinen koululaisen huoltajan nakdkulmasta.

Nykyinen palveluverkko pienempine kouluineen ja jaloin saavutettavissa olevien paivéakotien kanssa on houkutteleva vaihtoehto ja tuo hyvaa mainetta Karkkilalle. Asuinpaikka
on suunniteltu niin, etta lapsilla on turvallinen matka koululle ilman vanhemman valvontaa. Ja sita asuntoa etsittiin viisi vuotta ennen kuin se 16ytyi Tuorilasta, koska silla
alueella ei ole kaupungilla tarjolla tontteja, joissa olisi kunnallistekniikka valmiina.

Kuntatalous tulee karsimaan koulujen lakkauttamisesta veronmaksajien ja lapsiperheiden muuttaessa pois ja uusien tulokkaiden mennessa toisiin kuntiin

Kylakoulut tarkea lapsiperheiden vetovoimatekija kaupungissa, isojen koulujen ongelmista voi lukea paivittdin uutisista ja ne vain lisdantyvat - ei niité tanne! Ho6kin tilat ei ole
tehty paivakodille, tuo haasteita.

Ylldolevista vastauksistani voi paatella, ettd en tunne palvelua talla hetkella siten, ettd voisin siitd sanoa jotain. Taidekouluista ei voi puhua samassa lauseessa, koska
jokaisella niistd on omat eritystarpeensa. Ja haluan painottaa, etté vaikka palveluverkko olisi toimiva, se ei tarkoita, ettd se olisi kustannustehokas mydskin.

Me ollaan aivan 100% tyytyvainen tasta tilanteista. Muutettiin 2v sitten Helsingista Karkkilaan. Isoin syyta: ei I6ytanyt mitddn muita niin hienoja aluella, lahikoulut/paivakotia,
harrastuksia, luonto...

Varhaiskasvatuksessa hajauttaminen kaupungin eri osiin on perusteltua, néin ovat paremmin saavutettavissa. Rakennukset vaativat paivittdmista tai jopa uuden kiinteiston
rakentamista, jotta soveltuvat nykyajan vaatimuksiin ja tarpeisiin. Téma kuitenkin kustannus tehokkaampaa, kuin olemassa olevan koulun muuttaminen varhaiskasvatuksen
kayttéon. Nuorille tulisi taata myds monipuolista tekemista keskeisella sijainnilla, etteivat notku kaupungilla ilkivaltaa tehden. Naisté koituu kuluja kaupungille, liséa koettua
turvattomuuden tunnetta, tuo vastakkainasettelua eri ikaryhmien valille. Nykytilan malli vaatii uudelleen tarkastelua ja uusia keinoja, jotta sdastoja saataisiin. Esim. kouluissa
yhdysluokat, eskareiden lisaksi 5-vuotiaita. Voiko tiloja hyddyntéa laajemmin muuhun toimintaan? Esim. Nyhkalaan musiikkiopisto, taidekoulun ja tanssiopisto lisdksi. Taman
vaatii laajemmin eri ammattiryhmien valista yhteisty6ta, mutta voisiko se lisata myos laatua. Varmasti tehostamiseen on varaa, jos tahtotilaa [6ytyy. Vaaditaan innovatiivista
ajattelua ja vanhojen totuttujen mallien kyseenalaistamista? Misté sellainen muutosjohtaja I0ytyisi?

Kaikki 3 koulua tulee sailyttaa. Ne takaavat oppilaille tutun ja turvallisen ympariston kasvaa. Pienilla kylakouluilla on merkittdva osa Karkkilan veto- ja pitovoimasaa, tata ei tule
missaan nimessa jattdd huomioimatta paatoksia tehdessa. Nyt esitetyt suunnitelmat esim. Haukkamaen koulun muuttamisesta paivakodiksi tulee arvioida uudelleen,.tallaiset
muutokset vaativat valtavia investointeja (ja kuten Asukasillassa 25.9.2025 entinen rakennusvalvondja toi ilmi, tma ei edes ole mahdollista lukuisista syista) - mutta naita
koulujen lakkauttamisia perustellaan saastailla. Saastdja tulee hakea ihan muualta kuin koulujen lakkauttamisista!



Vastaukset

Lahikoulut ovat lapsiperheille syy muuttaa Karkkilaan, niin meillekin 15 vuotta sitten. Nyhkalan kouluun on tehty erityistilat mm. kuviskoululle, miksi siis remontoida kalliisti
uudet tilat. Tyévaenopiston ja taidekoulujen tulee olla keskustassa, etta niihin paasee kavellen. Kutomokin tarvitaan edelleen.

Jotkut tilat tarvitsee korjaamista. Hyva idea on pitéda kolme koulua ja laittaa tyévaenopisto ja nuorisotila Nyhkalan koululle kuten Tiina Valpola ehdotti.

Lyhyesti kohtiin 1-6 = vastaukset faktaa. Kohtaan 7 = kysymysten asettelu ei huomioi eri osa-alueiden vaikutusta pyydettyihin arviointeihin. Siis vastausten johtopaatosten
painoarvo on kyseenalainen.

Karkkilassa ei ole ulkopaikkakuntalaisille pienten koulujen lisdksi juuri muita palvelutekijéita, jotka houkuttelisivat muuttamaan paikkakunnalle. Palvelut ovat jo nykyisellaankin
melko ohuella. Olisi &drimmaisen lyhytnakdista kaataa molemmat Haukkaméen ja Tuorilan koulut tdsséa suhdanteessa, jossa jo muutenkin koko maa ryémii lahes lamassa.
Karkkilalla olisi aarimmaisen paljon parantamisen varaa kaupungin markkinoimisessa asuinpaikkana ulkopaikkakuntalaisille. Etdisyys paakaupunkiseudulle (hyvat
likenneyhteydet), halvat asunnot, luonto, pikkukoulut, harrastukset yms. myisivat kaupunkia itsessdan paremmalla markkinoinnilla varmasti.

Karkkilassa on paljon elinvoimaan ja houkuttelevuuteen liittyvia tekijéita, joiden avulla karkkilaan olisi mahdollista houkutella néitd Uudenmaan alueelle Iahivuosian
ennustetusti muuttavia ihmisia: naita tekij6ité ovat juurikin pienet koulut ja paicakoeit. Arjen sujuvuus rakentuu juurikin asuinalueemme ja lapsiperheelle sopiville palveluille,
mitka luovat turvallisuuden tunnetta ja parantavat hyvinvointia. Lyhyet matkat kouluun ja paivakotiin, seka turvalliset reitit ovat erityisen tarkedssa roolissa. Taloustilanne on

ymmarrettavasti hankala, mutta tahtotila 16ytaa pitkanakoisempia ja kestavampia ratkaisuja vaatii nyt monialaisempaa asian tarkastelua ja valmistelua.

Talla hetkella koulut/palvelut/harrastustilat 1ahella, kolmen alakoulun malli lisda turvallisuutta, ryhmakoot pysyvat riittdvan pienina, eri asuinaluiden veto- ja pitovoima
sailytetdan. Haukkaméaen koulun ennusteessa oppilasméaara ei juurikaan putoa. Elinvoimaista ja suosittua koulua ei tule missaan nimessa lakkauttaa! Taidekoulut seka
tyévaenopisto tulee 16ytya jatkossakin keskustasta, paras tila niille lienee Nyhkalan koulu, joka on peruskorjattu monitoimitilaksi. Toimivan ja monipuolisen
urheiluseuratoiminnan vaatimuksena on useampi urheilusali, kasittaakseni kaikki salit ovat nytkin kovalla kaytélla. Varhaiskasvatusta ei tule keskittéa vain yhteen suureen
tilaan. Mielestani karkkilalaisen arkkitehti Tiina Valpolan kirjoitus ottaa asiaan hyvin kantaa: https://www.karkkilalainen.fi/paakirjoitus-mielipide/8866464

Talla hetkella lapset saavat perusopetusta kolmessa alakoulussa, joka mahdollistaa turvallisen ja tutkitun tiedon mukaisen optimaalisen oppimisympariston.

Karkkilassa on kaupungin omia tiloja joita tulisi kayttdd monipuolisemmin ja lopettaa vuokrien maksu ulkopuolisille. Kunta ei ole kovin elinvoimainen, mutta toiveena on ettei
nyt tehda hatikdidyksi sellaisia ratkaisuja jotka vahentavat elinvoima entisestaan.

Ruokailut tokaluokkalaisella kestaa 10 minuuttia (nyhkalan koulu). Aina ei ehdi hakea liséda ruokaa jos jaa nalka, aiheuttaa painon lisdantymista kun ei ehdi tiedostamaan
olevansa jo tdynna. Koulun luona liikkenne on valilla kaaoottista kaikkien tuodessa eskarilaisia ja koululaisia koululle. Tilanne pahenee talven tullessa kun vanhan seurakunnan
parkkipaikka ei ole kaytdssa silloin.

Ei ole kouluikaisia.

Kohtiin on hankalaa vastata yksiselitteisesti. Esimerkiksi taidekoulujen tilanne vaihtelee kovasti: tanssiopistolla on hyvat tilat, kuvataidekoululla jopa turhan hulppeat,
musiikkikoululla karmeat. Nuorisotilaa ei oikeastaan edes ole, Ruukinpajalla tilat taas ovat jopa lilan suuret. Kunnan elinvoima ja houkuttelevuus ovat jostain nakékulmasta
(esim. kulttuuri) ihan huikeat talla hetkelld, mutta kaupungin viestinnan (Rudus ja muu talous) tosi latistavat. Meidan perheessa on kaksi peruskoululaista. Vanhemmista toinen
on etatdissa kotona ja toinen Karkkilassa teollisuuskylassa. Arki sujuu ihan loistavasti, olemme tosi tyytyvaisia molempien lasten kouluihin (Nyhkala ja ylakoulu),
harrastusmahdollisuuksiin ja valimatkoihin. Asumme Sudetissa ja meille riittda vain yksi auto, koska lapset voivat kulkea kouluissa ja harrastuksissa itsenaisesti. Kadun
toisessa paassa on ruokakauppa ja toisessa metsa.

Talla hetkella arki ja peruspalvelut toimivat todella hyvin. Lapsilla on turvallista kdyda koulua ja he saavat laadukasta opetusta sopivan kokoisissa ryhmissa.

Talla hetkella arki ja peruspalvelut toimivat erittdin hyvin. Lapsilla on turvallista kdyda koulua ja saada opetusta sopivan kokoisissa ryhmissa.

Olen ollut tyytyvainen kahden lapseni varhaiskasvatukseen, esiopetukseen ja nyt kesken olevaan ala-asteeseen. Pieni toimiva yksikko, jossa kaikki mainitut samassa
pihapiirissa: Haukkamaki.

Kolmen koulun jarjestely on paras ratkaisu lasten kannalta. Se mahdollistaa turvallisemman ja rauhallisemman ympéristdn seka turvallisemman koulumatkan. Myos
paivakoteja on mukavasti eri puolilla Karkkilaa joten myds muut kuin autolla kulkevat paasevat kulkemaan niihin.

Vaka-palvelut tulisi tiivistda voimakkaasti. Vajaassa ja myds alakoulussa on osin liikaa henkilostéa. Pienten koulujen vetovoima on kiistaton. Vakan ja tydvaenopiston seka
nuorten palvelujen keskittamista tulisi tehda.

Maltilliset ryhmakoot (pedagoginen hyéty) Turvalliset paivakoti- ja kouluymparistét Pito- ja vetovoimatekijéitéa Karkkilalle paljon Palvelut kaupunkilaisten saavutettavissa hyvin
Haukkamaen pk+eo/koulu ---> hyva yhdistelma; kasvun ja oppimisen jatkumo

On tarkeaa, etté koulu on mahdollisimman lahella pienia koululaisia. Varhaiskasvatukseen vield saatetaan lapset, mutta koulumatkat on pystyttava kulkemaan itsenaisesti
suurimmalta osin. Ei tulisi mitaan, jos matka pitenisi. Kavely- ja pyorateita ei ole riittavasti kaikkialla, jotta vaaratilanteilta valtyttaisiin.

Tilat eivat ole monikayttdisia, koska niita ei osata hyddyntaa. Kunnan elinvoimaisuus perustuu viihtyvyyteen ja turvallisuuteen. Kunnan pitaa palvella kuntalaisia, ei ajaa heita
muuttamaan pois.

Nyhkélassa ja yla asteella ei ole turvallista lapsella

Vaarallista koulussa ja kaduilla

Koulussa ei ole nytkaan turvallista siis nyhkélassa liian paljon oppilaita ja opet ei riita valvomaan
Kouluissa vaarallista

Koulussa nyhkalassa ja yla asteella turvattomuutta hairié kayttaytymisia tunneilla

Palveluverkko varhaiskasvatuksen osalta muuten kunnossa, mutta paivakodit osittain huonokuntoisia.
Mité isompiin yksikko ihon lapset sijoitetaan, aito enemméan mm taudit levida

Meilla on télla hetkella hyva tilanne, kun palvelut ovat hajautetusti ja meilld on pienet koulut, joissa on lasten turvallista olla. Liséksi lapsilla on hyvat likuntamahdollisuudet
mitka pidemmalla tahtaimella vaikuttavat myos terveyteen ja hyvinvointiin.

Nykyinen palveluverkko palvelee erittdin hyvin perheide arjen sujuvuutta. Tilojen joustavassa monikayttdisyydessa on viela kehittdisen varaa. Sujuvat arjen jarjestelyt ja
joustavat lahipalvelut ovat erittéin tarkeita kaupungin elinvoiman ja houkuttelevuuden kannalta.



Vastaukset

Olemme muuttaneet Karkkilaan aikoinaan taysin ja ainoastaan Haukkamaen koulun takia. Kaikki lapsemme ovat kdyneet Haukkamaen koulun ja emme olisi ikdna muuttaneet
paikkakunnalle mikali Nyhkalén koulu olisi ollut ainoa vaihtoehto. Mikali Tuorilan ja Haukkamaen koulut nyt lopetetaan, niin koen etté Karkkilan omaleimaisuus ja tarkea osa
veto- ja pitovoimaa haviaa samalla kertaa.

Nykyiset koulut ovat kaikin puolin todella turvallisia.
Kysymysasettelu vaikea, joten ei helppoa vastata.

Nykyisellaan koulut ja paivakodit on kustannustehokkaasti jarkevalla suunnittelulla muokattavissa sellaisiksi ettéd ne palvelevat kuntalaisia vaikka lasten ja nuorten maara
vahenisi. Hogforsin paivakodista on mahdollista luopua, samoin Anttilan tilan paarakennuksesta ja kutomosta pitamalla varhaiskasvatus ja koulut muuten hajautettuna.

Nyhkalén koulu on kunnostettu ja laajennettu hiljattain ja valmistui alle 10 vuotta sitten monitoimitaloksi! Se on sopivasti kaupungin keskustassa saavutettavissa kaikenikaisille
ja sellaiseksi siis jo tehtykin. Mielestani Nyhkalan kayttdaste on nostettavissa paljon korkeammaksi! Kasittdakseni ainoa talon iso ongelma on keittion ja/tai ruokasalin
riittdmattomyys. (Ainakin viime kaudella viisivuotiaat joutuivat ruokailemaan jo klo 10.15, mika on sietamattéman aikaisin lapselle, jonka hoitopaivéa voi paéattya klo 17 tai
my6hemminkin.) Lasten vahentyessa tamakin asia hoitunee ajan myota jarkevammaksi? Tanssisalin ja musiikkiluokan osalta kayttdaste onkin aika hyva myds ilta-aikaan.
Myds ruokasalissa on mahdollista jarjestaa paljon enemmén toimintaa ilta-aikaan kuin siella nykyisellaan on (liséksi on jattilaisen portaat ja paljon luokkatiloja). Ruokasaliin
suunniteltiin oma pieni "kahvitarjoilulinjasto” ilta- ja viikonloppukayttdjille. Sita en ole néhnyt juurikaan kaytdssa. Nyhkalaan suunniteltiin ja rakennettiin varta vasten tilat
koululaisten liséksi my6s tanssikoululle ja kuvataidekoululle. Nama molemmat tilat ovat taidekoulujen liséksi kasittdakseni alakoululaisten kaytdssa paivisin jo nytkin, mika on
oikein hyva asia - ja tanssisali hyva lisa liikuntatunneille. Koulun liikuntasalin kapasiteetti ei ole ollut taysin riittava tdhankaan asti kaikille koululaisille ja esikoululaisille. (Taman
toimintakauden tilanteesta minulla ei ole tietoa.) Musiikkikoulu oli ainoa taidekoulumme, joka ei silloin Nyhk&lan monitoimitaloa suunniteltaessa sinne mahtunut. Téma johtui
siitd, ettd Ahmoon koulu oltiin silloin lakkauttamassa ja lapset siirrettiin Nyhkalana eli alakoululaisia lapsia oli tulossa talon taydelta. Mahtuisikohan musiikkikoulukin jo nykyaan
Nyhkalaan lasten maaran vahentyessa? Tahan ehka jotain pientd muutosta tarvittaneen? Mutta musiikkikoulu tulee ottaa mukaan saman pdydan aareen tata miettimaan,
koska Anttilantalo/entinen kunnantalo on huonossa kunnossa! Taidekoulut ovat todella térkead vetovoimatekija Karkkilalle kylakoulujemme ja kohtuullisten kokoisten
varhaiskasvatusyksikdiden liséksi! Nyhkalaan voisi sijoittaa koulupéivan jalkeiseen iltapaiva- ja iltakayttdéon myds nuorison ja lisata siella tyévaenopiston kursseja. Esimerkiksi
tyévaenopiston kursseja on jo nyt Nyhkalan huikeissa puu- ja kasityoluokissa. Naita voisi olla enemmankin, eikd varmasti tarvittaisi kuin kaappitilat naille toiminnoille. Toki
aikataulusuunnittelua tdma vaatii, muttei minusta ole mitaan jarkea kaikella toiminnalla/jokaisella tiloja kayttajaryhmalla olla omaa, vain tahan tarkoitukseen kaytdssa olevaa
tilaa, jos rahasta on pulaa! Eikéhan nykyaan tuollaiseen aikataulusuunnitteluun I8ydy sahkdisia katevia jarjestelmia? Tydvaenopiston toimisto voidaan siirtdad kaupungin omiin
tiloihin vuokratiloista. Se mahtuu esimerkiksi kaupungintalon puolelle tai Nyhkaléan, jos siella kerran on tilaa. Kunhan tahtoa riittéa ja otetaan ihmiset mukaan suunnitteluun.
Ruukinpajan tiloista minulla ei ole ehdotusta, kun en ole tdhan perehtynyt riittavasti. Olen kuitenkin kuullut, ettd nuorten maéara pajalla on vahentynyt roimasti. Tarvitaanko niin
hulppeita ulkopuolelta vuokrattuja tiloja kuin nyt on? Eikd ne tyot ole kuitenkin enimmakseen ulkotdita, joihin voi lahted pienemmistékin tyo- ja sosiaalitiloista? Pajan muille
toiminnoille 16ytynee joku soppi, kun otetaan asiasta vastaavat mukaan ideointiin. Loytyisiko tilaa esimerkiksi kaupungintalolta, jossa todella monet huoneet ovat paivisin
tyhjia, kun ihmiset tekevét paljon etatoitd? Monet tydhuoneet kaupungintalolla ovat niin isoja, etté ne voitaisiin jakaa esimerkiksi kahden paljon etatoita tekevan yhteiskayttéon,
jos tilaa tarvitaan lisaa. Urheiluhallin alakerran nyrkkeilytila on kéasittddkseni vain yhden urheilulajin kéytdssa. Eli enimmakseen tyhjana niin paivisin kuin monesti illallakin. Eikd
sinne, yhteiskoulun tai lukion tiloihin voisi palauttaa nuorisotilan takaisin? Siellahan se on aiemmin ollutkin, ennen kuin nuoret "haadettiin" Vuoristokotiin. Kaupungintalon
alakerrassa on todella vahaisella kaytélla oleva huikea, kaupungin omistama, sekin yhden urheilulajin kdytdssa oleva entinen monitoimitila. Se on yleensa paivisin taysin
tyhja. Onko meilla varaa pitéa tallaista hienoa tilaa nain vajaalla kaytolla? Mille toiminnolle tdma tila voitaisiin osoittaa paiva- ilta ja viikkoloppuaikaan? Olisiko siella esim.
pienella aikataulusuunnittelulla mahdollista jarjestaa sellaista toimintaa, jolle ei I6ydy opistotalon jaddessa pois kaytosta - riittavia tiloja. Kutomotoimintaan en sité kuitenkaan
osoittaisi, sellaiseen se on aivan liian upea tila. Minusta tdmé& monitoimitila on kaupungin hienoin kulttuuritila! Toivikkeen paivakoti on ainoa varhaiskasvatuksen kaytdssa
oleva, arkkitehdin tahan tarkoitukseen suunnittelema kivirakennus. Sitad on kayty paljon ihastelemassa aikoinaan! Kaupungin tulee luonnollisesti pitaa tiloistaan koko ajan
huolta, jotta ne soveltuvat suunniteltuun kayttoon jatkossakin. Uskon, ettd FCG:n 10 vuoden pitkan tahtdimen suunnitelman mukainen 660.000 euron remontti Toivikkeen
paivakotiin kannattaa ehdottomasti tehda, mutta vahitellen. Mikaan kiire koko remontilla ei ole, silla tilat ovat ihan toimivat. Toivon, ettd kuullaan talon pitkaaikaista
henkilokuntaa, joka tietad paivakodin toiminnasta, talon hyvasta sijainnista jne. Kaykaahan tutustumassa naihin kaikkiin paikkoihin.

Suurimmalle osalla kohtuullinen matka varhaiskasvatukseen ja kouluun. Esim Toivikkeen paivakoti on tosi kiva, Hogfors ihan ok
Kouluasioista ei paljon tietoa, ei perheessa nuoria. Arvio liittyy mita olen kuullut puhuttavan.

Lahella olevat koulut on tarkea tekija lasten hyvinvointiin, perhen arjeen sujuvuuteen ja turvallisuuteen. Opetus on yksildlahtoista ja tukea saa pienella kynnyksella. On
turvallista kun tuntee kaikki koulun oppilaat ja mikali kiusaamistilanteita tulisi, ne saadaan todella nopeasti selvitettya. Kuntatalouden kannalta tdma on lyhytjanteisesti
katsottuna rasite, mutta pitkalla aikavalilla lasten etu on myds rahallinen etu kunnalle, seka iso valttikortti, jota voisimme kayttada saadaksemme ténne uusia asukkaita.

Talla hetkella nykyiset palvelut (poislukien terveyspalvelut) ovat riittavia ja kattavat hyvin kuntalaisten tarpeet. Kaupungissa on turvallista, mukavaa ja viihtyisaa.
Varhaiskasvatus on ollut laadukasta, perusopetus koulussa ainakin ala-asteilla on laadukasta ja lapsien kannalta erittain hyvaa silla pienet ryhmakoot mahdollistavat
aikaisemman puuttumisen mahdollisiin ongelmiin, jolloin opettajien tydhyvinvointi on parempaa ja oppilaiden opetus seka tyérauha parempaa. Tyévaenopiston palvelut on
hyvia ja kurssitarjonta oikein hyvaa. Ei tule sen ansiosta haikailtua muuttoa muualle.

Karkkilan harrastus mahdollisuudet ja tilojen monikayttdisyys takaavat joustavuutta ja monipuolisuutta palveluissa
Harrastusmahdollisuudet hyvat ja monipuoliset. Tilojen monikayttdisyys hyvaa.
Nuorisotila on liian pieni, nuoret tarvitsevat kunnon tilat.

Kaupungin vetovoima tarvitsee kolme alakoulua. Anttilan talo voidaan myyda yksityiselle, musiikkikoululle ja tydvaenopistolle tilat Nyhkalan koulusta. Entisella ammattikoululla
oleva paivakoti voidaan lakkauttaa, tilalle Ruukinpaja ja nuorisotilat.

Talla hetkella olen tilanteeseen tyytyvainen. Paljon voisi parantaa, mutta naillakin parjaa. Ensi vuonna, jos ja kun asiat muuttuvat, kuten kaupungin johto on uhkaillut ja
panostanut, niin olen jo vahvasti harkinnut muuttoa naapurikuntaan, jossa talousosaaminen on viela hyvalla mallilla, toita ja palveluja myds edelleen tarjolla.

Mikali nykyista palveluverkkoa karsitaan varhaiskasvatuksen ja perusopetuksen osalta, vahenevat kunnan muutenkin rajalliset vetovoimatekijat entisestéaan. Haetut saastot
eivat ole missaan kestavassa suhteessa siihen, mita kustannuksia heikentynyt lasten ja nuorten hyvinvointi tulee tulevaisuudessa aiheuttamaan. Paatoksia tulee tehda
kuntalaisia ajatellen - ei siten, ettd menetetaan viimeisetkin vetovoimatekijat ja -vahvuudet.

Kaytin 3-vaihtoehtoa naissa merkityksessa "en osaa sanoa", koska tietdmykseni ei riitd. Tyhmasti laaditut asteikot, mita edes tarkoittaa "en samaa enka eri mieltd"? Ehka "ok",
vai sittenkin "ei mielipidetta", mutta miksi ei mielipidettd? Koska en osaa sanoa, vai koska ei kiinnosta, vai mita? Arvailkaapa sita sitten jokaisen vastanneen osalta.

Levottomuutta ja turhautumista on havaittavissa lasten ja nuorten elamésséa. Oppimistaidot ovat heikentyneet. Yleissivistys on heikko nuorison kohdalla. Motoriset taidot lasten
kohdalla ovat heikentyneet. Tydn teon taito ja toiminnanohjaustaidot tarvitsisivat enemman resursseja. Turvallisuus huolestuttaa.

hirvean vaikeaa, kun pitéisi samassa kohdassa ajatella niin Nyhkalaa kuin Toivikettakin

Please don't close the school and daycare in Haukamaki



Vastaukset

Herkka lapseni voi hyvin pienessa koulussa, jossa arsykkeita ei ole liikkaa ja rauhoittava luonto on lahella. Olen varma, etté on olemassa muita ratkaisuja, joilla talous saadaan
kuntoon tuhoamatta lasten hyvinvointia tukevia kylakouluja. Tutkikaa Vasemmistoliiton visioima ehdotus (I6ytyy esim. Facebookin kuntapolitikkaryhmasta) alkaaka vahatelkd
kylakoulujen vetovoimaa, ilman niita taalla olisi/tulisi olemaan useita perheitéd vahemman! Kansainvalinen metatutkimus osoittaa, etta alle 300 oppilaan kouluissa lapsilla on
asiat kaikilla mittareilla paremmin kuin suuremmissa kouluissa.

Nykytilassa lapset ja nuoret kulkevat l1ahialueille, joten lapsia kuljetetaan kouluun mahdollisimman vahan. Tama on téarkeaa myds osana kaupungin ymparistostrategiaa, ja
merkittdvaa turvallisuuden kannalta. On térkeaa, etté lapset voivat jatkaa koulua lahella paivakotiaan ja eskariaan. Tama on merkittava vetovoima pikkukaupungissa. Jos
tdnne muutetaan paakaupunkiseudun isoista kaupungeista, syyna on aivan varmasti pienet lahikoulut. Tyévaenopiston rakennuksesta (Anttilan talo) tulee luopua ja
tyévaenopiston toiminta sijoittaa Nyhkalaan, josta saisi helposti tavoitettavan "Yhteisotalon', johon my&s muualta tulevien opettajien on helppoa saapua bussilla. Onko Anttilan
talo mahdollista myyda tai korjata talkoilla? Hogforsin paivakoti pitda purkaa eika korjata ja lapset tulee sijoittaa Nyhkalan tiloihin (eli keskustan alueelle). Tuorilan koulua ei
pida lopettaa, koska kukaan ei sité osta. Koulu jaisi raunioitumaan paikalleen.

Koulutie turvallinen kun koulu lahella kotia eika tarvitse keskustaan menna. Tasta syysta 7 vuotta sitten perheemme muutti tuorilaan.

Ovathan monet luokkakoot alakouluissa pien, Haukkamaesséa 16 kutosta tai vitoset ja neloset ovat ihanan pienissa luokkakokomaarissa. Mutts Nyhkalan suhteellisen pieniin
luokkaTILOIHIN ei mahdukaan enempaa. Saati integrointioppilaita.

Haukkamaen ja Tuorilan kylakoulut ovat suunnattoman suuri vetovoimatekija uusille asukkaille, paluumuuttajille ja nykyisille asukkaille varsinkin lapsiperheet

Mielesténi lapset ovat talla hetkella varsin epatasa-arvoisessa asemassa ja jotkin lapset saavat olla pienissa ryhmissa monien hoitajien kanssa ja jotkut taas isommissa
ryhmissa pienemmalla resurssilla. Koen kuitenkin, ettd opetuksen ja kasvatuksen laatu on joka paikassa hyva, mutta lapset tulisi silti saattaa saman arvoiseen asemaan
ryhma kokojen, jakotuntien ja muidenkin asiaan vaikuttavien, joita en varmaan osaa ajatella, perusteella.

Karkkilaan lapsia ja nuoria tulee vanhempien mukana. Vanhemmat arvostavat kohtuullisia tydmatkoja seka jalkikasvulle turvallisia ja toimivia olosuhteita.

Nykyinen tilanne antaa lapsille turvallisen ja yksildidyn arjen.

Nykyiset lahipalvelut mahdollistavat sujuvan arjen

En pysty vastaamaan kaikkeen koska asun Vihdin puolella ja perheemme kayttaa paljon palveluja taalla (mm. varhaiskasvatus). Asioin Karkkilassa saanndéllisesti.

Lapset saavat kasvaa ja kehittya ymparistossa jossa he tulevat kuulluksi ja nahdyksi, eikd kukaan tule syrjaytetyksi. Nykytila ja kaupungin nykyinen toimintamalli on se minka
takia tdnne muutin Jarvenpaasta ja minka takia olen ollut aikeissa perustaa perheeni lisdksi myods yritykseni. Nykyinen malli sallii kaupungin kasvun tulevaisuudessa, johon
pitaisi keskittya tallaisen polhoilyn sijaan. Yrittajia, palveluita ja toimintaa lisda. Ei hidasta kaupungin alasajoa.

Tallahetkella on jo niin paljon puutteita mihin pitéisi jo puuttua. Nuorille téalla ei ole mitaan. Ja kun ne nuoret kasvaa naniinkuin meidankin ne lahtee pois. Taalla ei ratkota
ongelmia vaan ne lakaistaan maton alle. Kaupungin pitéisi myyda jo olemassa olevat kiinteistot pilkka hintaan pois jotta paasee niisté eroon. Kyla pitdisi vehreyttaa jotta tdnne

saadaan uusia ihmisia, niin mekin aikoinaan tultiin. Laskelmissa ei huomioida niité keta tdnne saataisiin. Kaikkia ei kiinnosta teatteri jne. Vaan nuorille skeittipaikkoja, tilaa
missa olla, enemman satsaa jo oleviin asioihin esim sirkan puisto, Kapylan kenttdan jne. Ei vaan lopettaa kaikki ja antaa periksi. Jos lahtee koulut lahtee myds yrittajat.

Karkkila on viela turvallinen pikkukaupunki, jossa on hyvat mahdollisuudet kasvattaa lapset aikuisiksi. Kaikki peruspalvelut ovat Iahella. Tilojen monikayttdisyytta voitaisiin
varmasti parantaa. Mutta liikuntatilojen riittdvyydesta sisalla ja ulkona tulee huolehtia. Se asia on yksi merkittava tekija pikkukaupungille ja iso vetovoima ja pitotekija miksi
asua Karkkilassa. Koulujen turvallisuus pysyy parempana, kun ei tungeta kaikkia lapsi samaan yhteiseen kouluun viela alakouluikdisena.

Kuntatalous kuralla, kuntalaisten arki sujuu siitd huolimatta hyvin.
Hyvinvointialueet tuhosivat sotepalvelut, nama palveluverkkouudistuksen esitykset tuhoavat Karkkilan lasten, nuorten ja vapaa-ajan palvelut.

En tieda voiko missaan muualla viettaa kaikki ala-asteen valitunnit leikkien metsésséa kuten hakkamaen ala-asteella. Koin tdman hyvin mielittdvoksi 80-90luvuilla koulussa
olleena. Miten hyvin siina sai likuntaa ja mielen hetkeksi pois koulutydsta. Ja nykyisinkin aikuisena kdymme omien lasten kanssa haukkamaen metsissa retkilla ja luonto on
lahella sydanta. Kaikki omat lapset ovat myds kayneet haukkaméen koulun ja on paras ala-aste

Taman hetkinen kolmen alakoulun tilanne on ihanteellinen. Nuorena karkkilalaisena, joka suunnittelee lasten hankkimista, pelkka Nyhkalan koulu alakouluvaihtoehtona olisi
todella huono ja saattaisin muuttaa ihan tasta syysta toiselle paikkakunnalle.

Kylakoulut tarjoavat rauhallisen ympariston, jossa luonto on I&hella. Turvallinen koulutie pienille lapsille.

Olen asunut ja t6ita tehnyt Karkkilassa yli 40 vuotta. On huolestuttavaa ettei tdnne muuta lapsiperheita! Koulut ja harrastukset, palvelut tuovat pitkallatahtaimella lisda
perheellisid/veronmaksajia. Tydvaenopisto on hyva paikka tutustua ihmisiin ja tehda Karkkilaa osaltaan tunnetuksi. Lapsille etsitdan harrastuksia ja vanhemmat ovat valmiita
heita tuomaan tannekin! Pidetaan huoli ettd vapaa-ajan harrastukset ja koulut pysyvat vireina ja sitékin kautta lisddmme mielenkiintoa pikku kaupunkiimme!

Tybvaenopisto ja taiteen perusopetus on nyt helposti saavutettavissa koska sijaitsevat keskella kaupunkia

Lasten on turvallista kdyda koulussa kun luokat ovat pienia. Pienet luokat turvaavat oppimisen laadun ja keskittymisen kouluun. Koulumatkat laheiseen kouluun turvalliset.
Nuorten palvelut pois vuokratiloista ja kaupungin omistamiin tiloihin. Kaupungilla omia tyhijia tiloja riittéavasti. Jarjetonta maksaa vuokraa yksityisille.

Liian epamaaraisia kysymyksia. Vaikea nahda kontekstia.

Nousi mieleen kysymys, etta mita tasta kyselysta sai paattajat tietoa.

Tilojen monikayttoisyys. Nyhkalan koululaajennukseen piti tulla tilat myds musiikkikoululle mutta ei tullut. Liikuntasalista tehtiin 1m liian kapea. Nyt mietitdan koulujen
sulkemisia, joten noiden em. tilojen kayttéa ei saada hyddynnettya jos koulut suljetaan. Se my6s vahentaa Karkkilan arjen elinvoimaa ja houkuttelevuutta.

Toimivat tilat esim. Tyévaenopistolla. Kuntataloudesta Ruduksen paatoksen tehneet henkildkohtaiseen vastuuseen, ei niin, ettéd 10 miljoonaa saastetaan perheilta ja lasten
hyvinvoinnista/harrastuksista.

Ylakoulu on liian taynna talla hetkella. Nuorisotila on nyt nuorten ulottuvilla, aiemmin oli liian kaukana. Musiikkiopiston (keltainen talo) on kai ihan homeessa. Lasten ja nuorten
kouluissa on turvattava aikuisten maara, oppimisen tuki, kohtuulliset ryhméakoot (=turvallisuus)

Kunnan elinvoiman eteen olisi pitédnyt tehda voimakkaasti toita jo vuosikymmenia. Mainoskampanjat eivat riitd, vaan paikkakunnalle tarvitaan tyépaikkoja. Se on ainoa keino
saada vaesto kasvuun ja kuntaan elinvoimaa. Palvelut on heikot ja pendeldinti ei houkuttele nykyaikuisia, vaikka luontoa ja kulttuuria on.



Vastaukset

Tama kunta on kuoleva! Se on totuus ja ei muuksi muutu. Syykin selva; yha vallitseva kommunistinen ajattelumalli ja pienen hyvavelipiirin pyériminen. Maahanmuuttajien
lisdantyminen ei tilannetta muuksi muuta; pelkkia kulueria. Mutta sailyttamalla kylakoulut voidaan edes vahan toivoa muuttoa kuntaan. Pienet luokkakoot luovat paremmat
oppimisedellytykset kuin suurluokat myéskin turvallisuus parempi. (Poliisia ei ole tarvittu kuin Nyhkalassa.)

Lasten ja nuorten pahoin/hyvinvointi on jo nyt huonoissa kantimissa. Vattolasta padsee katevasti pyoralla joka paikkaan (Tuorila on liilaan kaukana).
Perheilla valinnan mahdollisuus monessa asiassa, mm koulut ja paivakodit

Terveyskeskuksen palveluiden saatavuus on iso asia lapsiperheen arjen sujuvuuteen. Nyt ne palvelut ovat olleet taas paremmin saatavilla. Kunnan houkuttelevuuteen tama
palveluiden karsinta vaikuttaa heti joten nyt taytyy olla tarkkana ettei tehda mitaan typeria liikkeita koska tarvitsemme tanne edelleen lisda lapsiperheité ja jos heille ei ole
palveluita tai meilla ei ole koulussa/ paivakodissa tilaa eivat he voi tdnne muuttaa.

Yleistilanne taalla hyva.Houkuttelevuutta pitaisi lisata,uusia yrityksia pitaisi saada lisda tama toisi niité lapsiperheitakin tdnne. Uusi kasvava perhe on ihan eri potentiaali kuin
ehtoopuolta jo nauttivat.Kaikkia toki tarvitaan mutta ei voida menna siihen suuntaan etta nuoret ajetaan pois muihin kuntiin hiljaisuuden vuoksi.

Kouluverkko télla hetkella toimiva, missaan ei hirvittdvan suuria eika hirvittdvan pienia ryhmia, luukunottamatta esiopetusta, jossa Tuorilassa on 6 lasta ja 3 aikuista
samanaikaisesti kun Nyhkalassa on yhdessa ryhméassa 19 lasta ja 3 aikuista. Lapset ja nuoret ja sitd mydden perheet voivat entistd huonommin ja tarvitsevat palveluita ja
tukea. 15 oppilaan luokassa saattaa olla useampikin suurenkin tuen tarvitsija ja se vaikuttaa koko opetusryhmaan. Ei ole jarkevaa kasvattaa luokista suuria.

Karkkilan vetovoima on pienet koulut ja pienet luokkakoot. Jos kaikki perusopetus keskitetdan Nyhkalaan, kasvavat luokkakoot, tilat loppuvat kesken ja yksildllisen oppimisen
tuen tarpeessa olevat oppilaat varmasti tulevat tasta karsimaan. Eduskunta teki lakimuutoksen jossa pitéa huomioida ja taata oppilaille tukea oppimiseen niin miten tama laki
toteutuu jos luokkakoko ja oppilasmaara yleisesti keskitetdan yhteen kouluun? Tama muutos sotii suoraan tata uutta lakia vastaan! Keskittamalla kaiken 1.-6.-luokkien
perusopetuksen Nyhkalaan, tulee siitd karsimaan koko opetus; niin oppilaat, opettajat ja oppilaiden vanhemmat, koska kuormitus kaikille tulee lisddntymaan ja oppimisen
sujuvuus karsimaan.

Kysymyksen asettelu on varsin laaja. Ei I6ydy vaihtoehtoa "en osaa sanoa". Vaikea vastata niiden palveluiden osalta joita ei kayta.
Liian vahan opettajia ja avustajia verrattuna lasten méaaraan ja tarpeisiin.

Ylakoulun isot luokat nyt siskojen osalta tuottavat jatkossa varmasti isoja ongelmia. Oppimisvaikeudet ja levottomuus lisdantynyt lasten keskuudessa ja te suurennatteitdisen
luokkia. Jo taman syksyn aloituksen jalkeen opettajat jo vasyneita ja kauhuissaan. Miten my6s kay niiden jotka haluaisivat oppia, kun luokassa puolet hyppii seinille.
Urheiluluokan lopettaminen myd&skin paskin ratkaisu. Ei tdméa ainakaan mitdan saasta, kun otetaan kaikki jatkohoidolliset asiat rahapussiin myds. Nuoret voivat jo nyt todella
pahoin!

Péivahoito, esiopetus ja perusopetus Tuorilassa ovat olleet lapsiperheemme arjen sujuvuuden edellytys ja suurin syy hankkia asunto Tuorilasta ja asua Karkkilassa.
Koulumatka Tuorilan kouluun on turvallinen ja pienemmassa koulussa pystytaan tarjoamaan yksildllista tukea ja vahvuuksien tukemista oppilaille paljon paremmin kuin
Nyhkélassa, jossa luokkakoot isompia ja ryhman hallittavuus néin ollen haastavampaa. Isoissa ryhmisséa koulukiusaaminen lisédantyy ja siind samalla lasten huonovointisuus.
Tuorilan koulussa oppilaiden yhteiséllisyys on malli jota tulisi tukea ja my&s markkinoida laajemmin jotta myos lapsiperheita saisi houkuteltua muuttamaan Karkkilaan
ulkopaikkakunnilta. Pienemmat koulut pystyvat tarjoamaan paremmat edellytykset lasten hyvinvoinnin tukemiseen ja my®ds ristiriitojen ratkaisujen opettamiseen. Tuorilassa
yhteiséllisyys ulottuu myds perheiden valille ja luo turvallisuuden tunnetta. Yhteistyd paivahoidon, koulun henkildkunnan ja perheiden valilla on sujuvaa ja saumatonta. Lasten
hyvinvointiin ja koulumotivaatioon vaikuttavat myos kodin ja koulun valiset matkat; joskus taksikyydin kautta matkat voivat vieda toista tuntia ja nekaan eivat ole kaupungille
ilmaisia eivatka ole lasten jaksamista tukevia. Kaupungin tulisi laittaa lapsiperheiden hyvinvointi edelle ja markkinoida sita uusien asukkaiden saamiseksi. Lasten hyvinvointiin
panostaminen on sijoitus tulevaisuuteen.

Karkkila ei ole tuvallaninen paikka jos kaikki ala aste ikaiset laitetaan samaan kouluun, se liséa koulu kiusausta ja joillekin ahdistusta siirtya pienesta koulusta nyhkalaan. Osa
oppilas voi saada mielenterveys hairitita isossa koulussa ja eikd lasten ja nuorten hyvin vointi ole tarkeinta?

Susi koiria vapaana ei tuo turvallisuutta, tai ala adteiden lopettaminen ei tuo turvaa lapsille jotka ovat ottaneet pineen koulun ja turvalliseen ymparistoén haukkamaessa ja
tuorilassa.

Kolme lastani on kadyneet saman pienen haukkamaen ala-asteen ja kaikilla on muodostunut pitkia ystévyyssuhteita yli luokkarajojen ja koskaan ei ole ollut
kiusaamistapauksia. Olen pienten koulujen puolella. Itse kévin yhden luokan nyhkalankoulua ja sitten siirryin 80-luvulla haukkamakeen ja olen kylla onnellinen etta paasin
siihen kouluun ja halusin tuttdreni samaan kouluun

Tosiasia on etta lapsimaaran pienentyessa on pakko ajatella miten tiloja kaytetaan jarkevasti etenkin paivahoidon ja ala-asteiden suhteen. Taloudellisesti on jarkevaa
suhteuttaa yksikiden maara vakimaaraan.

Mielesténi opetus ja varhaiskasvatus voitaisiin jarjestaa jarkevammin. Nykyinen rakenne vaarantaa koko kaupungin toiminnan.

Ymmarran, etta rakennusten kunnon ja talouden vuoksi pitda tehdd muutoksia. Itse lakkauttaisin Tuorilan téssa vaiheessa ja jattéisin Haukkamakeen esikoulun ja luokat 1-4.
Isommat lapset voisivat siirtya jo keskustaan kouluun turvallisesti.

Lasten/nuorten hyvinvointia ei pelkalla palveluverkolla (sen kattavuudella/laajuudella) voi arvioida. Kaikkialla lapset/nuoret voivat osin huonosti, mutta Karkkilan
sosioekonomista statusta peilaten meilla ei ole varaa heikentaa lasten/nuorten hyvinvointia kiristamalla kaikkia piuhoja liian kirealle.

Arviointi perustuu Haukkamaen koulusta saatuun opetukseen. Itse olen muuttanut Karkkilaan lapsille tarjottavien koulujen ja paivakodin (Karkin paivakoti) takia. Kayn toissa
Helsingissa

Ainut syy muuttaa Karkkilaan oli Tuorilan koulu + omakotialue. Nyt ala-aste on erittdin hyva ja ero on valtava kun lapsi siirtyy ylaasteelle. Ylaaste on rauhaton ja oppilaan
numerot laskeneet

E vaihto ei ndy kyselyssa joten vastasin lapsiin liittyviin kohtiin ei hyva eika huono.
Paivakodissa oli liian iso ryhma lapselle jolla erityinentuki. Eskarin tilat toimimattomat, liian koulumaiset, ei tilaa leikille.

Pienet koulut takaavat opetuksen ja kasvatuksen laadun etenkin pienille koululaisille ja nuoremmille, kun opettaja ehtii huomata ja auttaa kaikkia ryhméassa. Pienenmpi koulu
ja ryhma on aina turvallisempi kuin iso koulu, puhutaan sitten kiusaamisesta tai yleisesta turvallisuuden tunteesta.

Kaupungin toimintaa jarjestetdan valtavan paljon vieraissa tiloissa, vaikka omissakin tiloissa olisi tilaa. Liikuntatiloissa kaupungin oma toiminta menee yhdistysten edelle,
mutta esim. kuvataidekoulussa ja tanssikoulussa yhdistykset ovat vallanneet tilat "omikseen" vaikka kaupunki omistaa ne, eika tiloja hyétykaytetd muuhun toimintaan. Silti
samalla kaupungin omaa toimintaa kuten nuorisotilat, pydritetdan vuokratiloissa.



Vastaukset

Lastemme mahdollisuus kdyda Haukkaméen esikoulu ja ala-aste ovat suurimpia syité Karkkilaan muutollemme. Mikéali Haukkamaki lakkautetaan, muutamme Vihtiin tai
Helsinkiin tai otamme lapsemme kotiopetukseen.

Karkkilassa sujuvaksi lahiopetus turvallisessa pienessa kylakoulussa, on syytad miksi perheemme asuu taalla.

Viite: Vaihtoehdon 1 mukainen palveluverkko tuntuu kyseisen palvelun osalta toimivalta.

Vastaa véitteeseen kunkin alla olevan palvelun osalta seuraavalla asteikolla: 1= téysin eri mieltd, 2 = melko eri mielta, 3 = ei samaa eiké eri mieltd, 4= melko samaa mielta,
5=tdysin samaa mielté.

Vastaajien maara: 236

varhaiskasvatus

perusopetus

ylakoulu

lukio

nuorisotila

nuorten typaja

tyévaenopisto

taidekoulut

T S

[ N 0?2 o3
1 2 3 4 5 Keskiarvo Mediaani
varhaiskasvatus  53,0% 154% 13,3% 9.8% 85% 21 1,0
perusopetus 60,7% 12,0% 51% 1,1% 11,1% 2,0 1,0
ylakoulu  12,1%  3,0% 20,7% 27,1% 37,1% 3,7 4,0
lukio 11,3%  4,3% 199% 268% 37,7% 3,8 4,0
nuorisotila  22,5% 14,0% 37,8% 189% 6,8% 2,7 3,0
nuorten tyépaja 26,1% 14,0% 41,0% 11,7% 7,2% 2,6 3,0
tydvéenopisto  33,0% 16,8% 27,3% 13,2%  9,7% 2,5 3,0
taidekoulut 33,9% 159% 26,9% 145% 8,8% 2,5 3,0
Yhteensa 31,6% 11,9% 24,0% 16,6% 159% 2,7 3,0

Keskiarvo

21

2,0



Arvioi vaihtoehdon 1 mukaista palveluverkkoa seuraavien asioiden kannalta.

Vastaa véitteeseen kunkin alla olevan osa-alueen osalta seuraavalla asteikolla: 1 = Erittdin huono, 2= melko huono, 3 = Ei hyvé eikd huono 4 = Hyvé , 5= Erinomainen

Vastaajien maara: 234

Keskiarvo

DR
ECENEDNEEE

Tilojen monikayttdisyys

Koko kunnan elinvoima ja houkuttelevuus

Kuntatalous

Kuntalaisten arjen sujuvuus yleisesti

Opetuksen/kasvatuksen/palvelun laatu

Oman/perheen arjen sujuvuus

Lasten/nuorten hyvinvointi

1 2 3 4 5 Keskiarvo Mediaani

Tilojen monikayttdisyys 34,6% 21,1% 272% 12,3% 4,8% 2,3 2,0

Koko kunnan elinvoima ja houkuttelevuus  64,8% 16,3% 9,0% 73% 2,6% 1,7 1,0
Kuntatalous 32,6% 20,6% 27,5% 12,9% 6,4% 2,4 2,0

Kuntalaisten arjen sujuvuus yleisesti 52,4% 20,6% 14,2% 81% 4,7% 1,9 1,0
Opetuksen/kasvatuksen/palvelun laatu = 47,2% 23,2% 12,0% 9,0% 8,6% 2,1 2,0
Oman/perheen arjen sujuvuus  44,0% 18,1% 16,8% 11,2% 9,9% 2,3 2,0
Lasten/nuorten hyvinvointi  52,8% 20,2% 14,6% 8,1% 4,3% 1,9 1,0

Turvallisuus  47,0% 22,4% 142% 10,8% 5,6% 21 2,0

Yhteensa 46,9% 20,3% 16,9% 10,0% 5,9% 21 2,0



Mahdollinen lyhyt tarkennus edellisiin kohtiin liittyen.

Vastaajien maara: 126

Vastaukset

Keskitetty malli keskittda pienten lasten palveluita kuten varhaiskasvatus ja alakoulut kauemmas useimpien ihmisten ulottuvilta ilman autoa. Tavoitettavuus lasten kanssa jalan
heikkoa ja turvallisuus koulun saavuttamiseen heikkenee. Tuorilaan keskitetdan palveluita joiden luonnollinen sijainti on kaupungin keskustassa. Vaatii suuret investoinnit joita
ei ole otettu laskelmissa huomioon.

Vaihtoehdossa 1 oltaisiin tekeméassa erittdin arvokasta remonttia Haukkamaen kouluun, joka varmasti vesittaisi saastopainein perusteltua palveluverkkomuutosta.
Vetomoimaisuuteen vaikuttavat kyldkoulut lakkautettaisiin ja lapset laitettaisiin jo entuudestaan taynna olevaan Nyhkalan kouluun. Keskustaan ehdottomasti kuuluvat palvelut
kuten tydvaenopisto, musiikkikoulu ja kuvataidekoulu siirrettaisiin Tuorilaan, johon ilman autoa liikkuvilla olisi mahdotonta paasta esimerkiksi keskella talvea. Naivettyva kunta
ei saasta paljoa. Lasten hyvinvointi, turvallisuus ja tulevaisuus asetettaisiin vaaraan.

Vaihtoehtoihin perehtyminen on tehty niin raskaaksi, etten ota kantaa, kun en ehdi perehtya.

taloudesta: ryhméakokoja niin varhaiskasvatuksessa kuin perusopetuksessa tulee kasvattaa, jotta tayttdaste kasvaisi, eika yliresurssia henkildkunnassa olisi vrt
varhaiskasvatuksen kayttdaste.

En luota siihen etta ratkaisusta tulee merkittavia séastoja verrattuna siihen etta tehdaan jarkevia ratkaisuja kolmen koulun kanssa (henkildstokulusaastéja ilman toimipisteiden
sulkemista) ja keskittamalla muuta toimintaa nyhkalan koulun tiloihin. Olen erittdin huolissani miten koulujen lopettaminen vaikuttaa elinvoimaan ja houkuttelevuuteen. Olen
huolissani lapsieni turvallisuudesta koulumatkalla ja isossa koulussa. Mieluummin maksan lisda veroja kun tingin lasteni hyvinvoinnista tai tuhoan Karkkilan vetovoimaa.

Tydvaenopiston siirto Tuorilaan tuntuu huonolta ajatukselta. Uskoisin ettd moni vanhempi, huonommin liikkkuva ihminen joutuisi jattdmaan térkean harrastuksen pois
etaisyyden takia. Opiston palvelut olisi hyva pysya keskustassa. Haukkamaen ja Tuorilan oppilaat olisi hyva siirtda esim. 2 vuoden porrastukselle Nyhkalaan, jotta
oppilasmaara pysyy tiloihin sopivana ja muutos paremmin hallittuna.

Vaihtoehto 1 kohdalla isoimpina ongelmina on alakoulun ryhmakokojen suureneminen, toimivien ja turvallisten kouluyhteisdjen hajoittaminen ja myllerrys seka koulu- ja
harrastusmatkojen piteneminen. Etenkin Haukkamaen alakoulun lopetus ei ole jarkevaa lapsimaaran pysyessa ennusteidenkin mukaan sen alueella Iahes samana.

Huono ehdotus

Lapsiani pelottaa jo nyt iso koulu. Kiusaaminen ja meteli herattavat huolta. Tallako tavalla halutaan kasvattaa heista mallikansalaisia perustamalla isoja yksikaita, joihin pieni
lapsi unohtuu helpommin?

Vaihtoehdot 1 ja 2 ovat typeria. Oletteko koskaan kuulleet, etté keskittdminen on varautumisen vastakohta? Jos kaikki alakoululaiset laitetaan samaan kouluun, ei enéa ole
mahdollisuutta siirtda kiusaajaa ja kiusattuja eri kouluihin. Tama on tarkea nakokohta, josta ei riittdvasti puhuta. Ei yhteisokeskusta Tuorilaan, sellaisen pitéa olla keskustassa
saavutettavissa. Liikuntatilat vahenevat liikaa. Riittavasti ei puhuta mydskaan mahdollisista muutoskustannuksista tai ovatko ne edes mahdollisia? Kuulemistilaisuudessa piti
kaupungin entinen rakennustarkastaja hyvia puheenvuoroja esimerkiksi Haukkamaen koulun pihan muuttamisen vaikeudesta paivakodille sopivaksi. Liikenneturvallisuudesta
on myds puhuttu liian vahan. Nyhkalan saattoliikenne on jo nailla oppilasmaéarillé vaarallista. Haukkamaessa ei ole parkkipaikkaa, etté sinne voisivat vanhemmat vieda koko
Karkkilan alueelta lapsiaan. On todella tarkeaa selvittaa Toivikkeen todellinen kunto. Karkkila 2:n puolella asuu autottomia lapsiperheita, jotka eivat todellakaan kavele 3 km
suuntaansa joka paiva viedakseen lapsen paivakotiin. Eriarvoisuus lisdantyy. Laskelmia tarvitaan lisaa. Ei tallaisilla tiedoilla voi kukaan vastuullinen tehda paatoksia.

Koko kaupungin varhaiskasvatuksen keskittdminen Haukkamaen kouluun ja paivakotiin on todella huono ajatus, joka ei huomio realiteetteja. Ensinnakin tutkimuksissa on
todettu, etta jattimaiset paivakodit ovat lapsille huono ja turvaton ymparisto ja niissd muhii jattiméainen ongelma. (Dosentti Marja Kalliala, HS 26.1.2025.) Haukkamé&en koulu on
tehty kouluksi ja sen muuttaminen paivakodiksi olisi tosi kallista: rakennuksen osalta kustannukseksi esitetdan 2,14 miljoonaa, mutta ei lainkaan huomioida, etta paivakoti
lapset tuodaan enimmakseen autoilla, eika yli sadan pikkulapsen tuominen aamutuimaan hoitoon koulun ohi kulkevalta kapealta ja makiselta tielta, jossa eteldn suuntaan ei
ole edes kevyenliikenteenvaylaa, yksinkertaisesti ole mahdollista. Toimivien ja turvallisten tie- ja parkkipaikkaedellytysten rakentaminen veisi helposti toiset 2,14 miljoonaa ja
silti syntyisi likennesumppuja aamuin illoin. Tyévaenopiston esitetty siirto Tuorilaan néivettaisi opiston toiminnot: kutomo lopetettaisiin, samoin ilmeisesti kivenhionta,
keramiikka yms erityistiloja edellyttavat kurssit. Tuorila on jo sijainniltaan mahdoton vaihtoehto etenkin ikaihmisille, heilld ei useinkaan ole autoilu mahdollisuutta. Ja kuitenkin
tilastot osoittavat juuri eldkelaisvaestén osuuden kuntalaisista lisdantyvan selvasti ja heille opisto on keskeinen hyvinvoinnin yllapitdja ja siksi sen tulee ehdottomasti sijaita
keskustassa. Hogforssin entisen ammattikoulun my&téa menetettéisiin myos yksi keskustan tarkea likuntasali, mika osaltaan vahentaisi hyvinvointia ja sité kautta lisdisi monia
negatiivisia vaikutuksia. Vaihtoehto 1 ei ole loppuun asti ajateltu eika se osoita hyvaa asiantuntevaa suunnittelua. Tallaisen vaihtoehdon toteuttaminen aiheuttaisi arvioituja
suurempia kustannuksia, ja syoksykierteen kaupungin elinvoimaan vaihtoehdossa esitettyjen muutosten seurauksena. Aidosti erilaisia vaihtoehtoja tulisi tuoda tarkasteluun
useampia, esim Tiina Valpolan ja Vanhakylayhdistyksen vaihtoehtoiset palveluverkkoesitykset (Karkkilalainen digilehti) Liittyen kohtaan 15 (jossa ei ole tarkentavaa
kirjoitusikkunaa): Saastoja ei tule kohdistaa vain kolmeen kohteeseen, vaan kaikkiin, myds ylaasteelle ja lukioon, joiden oppilasmaara niin ikaan vahenee, ja mydés muualle
kuin sivistystoimeen.

El toimi

Haukkamaen koululla ei ole tarpeeksi parkkipaikkoja,pihakallioitten rajayttaminen pilaa koko koulun pihan.Lasten saattaminen paivakotiin ei onnistu,kadun viereen ei sovi
autoja !

Lasten kuljetusmatkat liian pitkat autottomille vanhemmille !!! Tyévaenopistossa harrastaminen mahdotonta autottomille ikaihmisille !!!

Mielesténi pienten koulujen lakkauttaminen lisda haasteita Nyhkalan koulussa. Opetuksen laatu ja opiskelu karsii suurista luokkakoista. Onko Nyhkalan koulun tilat suunniteltu
suuremmille oppilasmaarille? Riittavatko tilat ja tuleeko koulussa sisdilmaongelmia oppilasmaarien kasvaessa? Haukkamaen koulun piha ja ymparisto eivéat sovellu
varhaiskasvatuksen kayttoon. Pihan ja tilojen muutostyét tulevat kalliiksi. Haukkamaen koulu on museoviraston suojelema. Voiko tiloja ylipdataan kovin paljoa muuttaa ja
miten kalliiksi tdma tulee? Kuvataidekoulun siirtyminen Tuorilaan vaatisi uusia liilkennejarjestelyja, jotta lapsilla olisi turvallista kulkeva. Nuorten tydpajalla on talla hetkella
toimivat hiljattain remontoidut tilat. Miksi siirtda toimintaa muualla ja millaista remonttia tdma vaatisi Tuorilan tiloihin?

Vaihtoehto 1 mukaan lakkautettaisiin kylakoulut, joka lisaisi oppilasmaaran kasvun Nyhkalan kouluun. Luokkakoot kasvaisivat niin opetuksen laatu karsisi. Nyhkalan koululla ei
varmasti riittdisi edes luokkien koot ja sisdilma tulevaan muutokseen. Tassé vaihtoehdossa esitetdan kuvataidekoulun siirtymista Tuorilaan, mielestani keskustassa asuvan
lapsen ei ole itsenaisesti turvallista kulkea sinne.

Tama vaihtoehto pakottaa ihmiset kdyttdmaan valtavasti aikaa esimerkiksi kavelemalla Ahmoolta Haukkamékeen tuomaan lasta varhaiskasvatukseen, koska kaikilla ei ole
autoa, eika taitoa ajaa autoa. Eikéa tuollaiseen ole mydskaan aikaa, kun esimerkiksi etatydlaisen paiva pitenisi tunteja sen takia, etta kavelee paivakodille. Tilat eivat ole
monikayttoisid, jos kaikki nyt olevat liikuntasalit eivat ole enaa kaikkien seurojen ja yksityisten kaytettavissa ja saavutettavissa. Kunnan houkuttelevuus paattyy siihen, jos
pienet koulut lakkautetaan ja keskitetdén varhaiskasvatus paikkaan, joka ei ole kaikkien saavutettavissa julkisen liikenteen puuttuessa. Kestamaton tilanne, joka ajaa
kaupungin entistd ahtaammalle. Arjen sujuvuus karsii, kun lapset eivat voi omatoimisesti kulkea turvallisesti kouluun keskustan alueelle. Ikdihmiset eivat autottomina paase
Tuorilan koululle asti Tyévaenopiston luokse. Lapsia ei pysty viemaan kavellen paivakotiin, kun matkat venyvat sietamattémiksi. Opetuksen laatu karsii ryhmakokoja
kasvattamalla. Jo eras opettaja on sanonut, ettéd voihan han luennoida luokan edessa, mutta ei se ole opettamista, eiké han pysty auttamaan oppilaita sen jalkeen



Vastaukset

henkilokohtaisesti, kun aikaa ei yksinkertaisesti ole. Ja néin ollen lapsen karsivat opetuksen laadun heikkenemisesta ja siita etteivat saa huomiota ja kaikkihan siita tulevat
seuraukset tietévat, silla koulussa voi olla paivan ainoa turvallinen aikuinen jonka tapaa. Lapset ahdistuvat ja alkavat voida huonosti.

Haukkamaen koulun oppilasmaéarissa ei ole tapahtumassa radikaalia romahdusta kuten Nyhkalassa. Haukkamaen koulua ympardéi kunnan laajimmat omakotitaloalueet, joihin
muuttaa myos tulevaisuudessa lapsiperheita. Pidan aidosti mahdollisena ettd Haukkaméaen koulun lakkauttaminen tuhoaa Karkkilan vetovoimaa. Nyhkalan koulun
lyhytnakaista ja kallista laajentamista ei pida maksattaa toimivan Iahikoulun lakkauttamisella ja kunnan vetovoiman tuhoamisella.

Lapsiperheet karsii, muistakaa lasten etu! Isot ryhmat, isot yksikot eivat tue lasten hyvinvointia ja oppimista. Tuentarpeiset karsivat eniten ja tuo haasteita ryhmiin. Perheiden
vaikea kuljettaa lapsia pitkien matkojen paasta paivakotiin, hoitoajat pitenee ja tydmaara kasvaa tyontekijoilla - tydhyvinvointi laskee. Nyt ollut jo haasteita patevista
tyontekijoista. Vaatii remontteja yksikoihin ja niiden tarpeissa ei ole viela edes kuultu tyontekijoité - muta tarvitaan. Eli kustannukset todellisuutta suuremmat jotta valtetaan
héokin kaltainen toimimattomuus. H66kin salin menettdminen harrastustoimintaa vahent4a lasten liikkumista

Tassa toteutuu yhdenvertainen ja kaikkien Karkkilan lasten etujen mukainen varhaiskasvatus ja opiskelu hyvakuntoisissa ja tarkoitukseen sopivissa tiloissa. Tarkeinta on
huolehtia ja resursoida riittdva ja pateva varhaiskasvatus- ja opetushenkilostd. Ei opetuksen laatu ole kiinni luokkakoosta. Uusi tukimuoto vaatii rinnakkain opettajuutta entista
enemman. Karkkilan vetovoima on elava kulttuuri, hyvat harrastusmahdollisuudet, luonto, edulliset neliéhinnat ja toivottavasti panostus laadukkaan varhaiskasvatuksen ja
koulun mahdollisuuteen, hyvin redursoidulla henkil6stolla.

Mielestani kaikki lapset eivat vield muutamaan vuoteen tule mahtumaan Nyhkalaan ilman, etta luokkakokoja pitéisi kasvattaa suhteettomasti. Pienempien koulujen sulkeminen
tulee portauttaa niin, ettad ensiksi Tuorilan oppilaat sijoitetaan Nyhkalaan ja Haukkaméakeen ja Tuorilaan sijoitetaan esim. paivakotitoimintaa ja mahdollisesti jotain
Tydvaenopiston toimintoja. Joka tapauksessa jotain paivakoteja on suljettava.

En vastata ylapuolen kysymykset. Sorry, mutta tdma ei ole vaihtoehto meille! Me muutettiin just siksi Haukkamaelle, kun siella on l&hikoulu kdvelymatkalla. Vaihtoehto C on se
ainoin mita kay meille.

Varhaiskasvatuksen keskittdminen yhteen yksikkdon kuulostaa jokseenkin hyvalta vaihtoehdolta. Kuitenkin Haukkamaen koulun remontointi tahan tarpeeseen kuulostaa
hullulta, sillda remontin arvioitu hinta ei sisalla piha-aluetta, parkkipaikkoja, esteettémyyden huomioimista. Mydskaan sijainti ei ole keskeinen, eika palvele perheiden tarpeita.
Suunniteltu sijainti jo itsessdan vahentaa Karkkilan monien asuinalueiden veto- ja pitovoimaa. Miksei rakenneta samalla rahalla, mita tdma investointi kaikkinensa kustantaisi,
uutta keskeisemmalla sijainnilla olevaa nykyaikaiset vaatimukset tayttavaa varhaiskasvatuksen yksikkda? Kaikkien oppilaiden keskittdminen yhteen alakoulujen kuulosta
taloudellisten lukujen varjossa ihanteelliselta. Miten lukujen kay, kun oppilaat eivat sopeudu tdhan malliin ja vaativat erikoisjarjestelyja tapotaydessa koulussa? Mihin oppilaat
eriytetddn? Miten uusi oppimisen tuen uudistus toteutetaan? Mitd maksaa mahdolliset oireilevat lapset, ylikuormittuneet opettajat ja sairauspoissaolot? Miten koulun ympéristé
ja liikenneturvallisuus kestaa lisaantyvia koulukuljetuksia? Miten joustava uusi malli on mahdollisten uhkien ja poikkeusolojen edessa? Mihin kiusatut lapset pakenevat? Miten
varmistetaan laadukas ja turvallinen koulunkéaynti kaikille lapsille? Vapaa sivistystydn, nuorten tyépajapalvelu ja nuorisotilat tulee sijaita KESKEISELLA paikalla. Vaikka
aiheuttavat kuluja, niin onko arvioitu mita niiden kayttamatta jattdminen maksaa kuntataloudelle pidemmalla aikavalilla? Vaihtoehto 1 on kaikkinensa huono vaihtoehto
kaupunkilaisten hyvinvoinnille, terveydelle ja syrjaytymisen ehkaisylle. Se vaikeuttaa arjen sujuvuutta ja palveluiden saatavuutta. Lisaksi vaihtoehto heikentaa vaikuttavasti
Karkkilan veto-ja pitovoimaa ja siten erittdin huonosti perusteltu!

Jos edellinen avoin vastaus
Lahikoulut ja lahipaivakodit seka keskustaan sijoitetut opistopalvelut ovat Karkkilan elinvoimalle keskeisia palveluita.

Tuorila on liilan kaukana opistolaisille. Haukkaméakeen ei saa jarkevaa paivakotia, saattoliikenne ja piha riittdmaton. Toivikkeella pitéa sailya paivakoti. Keskittdminen ei sovi
Karkkilaan.

Tilojen monikayttlisyys: vaihtoehto vaatii tarpeetonta muutosty6ta, jonka todellisia kustannuksia ei olla laskettu. Juuri hetki sitten esimerkiksi remontoidut tanssikoulun tilat tulisi
muuttaa luokkahuoneiksi - miksei tilojen kaytt6a voida suunnitella niin, ettd mahdollisimman paljon jo toimivaa voitaisiin sailyttéa ja néin saada taloudellista hyotya?
Liikuntatilojen supistuminen on vaistamatonta, joka vaikuttaa harrastusmahdollisuuksiin ja timan myo6té myds lasten terveyteen ja hyvinvointiin. Ajatelluilla taloudellisilla
saastotoimilla (joiden todellisuutta ei ole edes kyetty laskemaan) on todellisuudessa paljon kallimpi hinta, kun katsotaan kokonaiskuvaa. Pitenevat koulu- ja paivakotimatkat
myds lisddvat autoilua ja sitd koulukyytien tarvetta - mika edelleen vahentaa lasten luontaista liikkumista. Mitka ovat todelliset kustannukset koulukyydeistd? Vaihtoehtojen
esittelyssa kaytetaan nyhkalankoulustq termia "lahikoulu”. Kyseessa ei mallin mukaisesti ole lahikoulu vaan ainoa vaihtoehto, koulu joka on esimerkiksi ekaluokkalaiselle
kohtuuttoman turvattoman ja pitkéan kévelymatkan paassa. Yhden koulun malli tuo mukanaan useita erilaisia haasteita. Mahtuuko karkkilan lapset nyhkaléan kouluun? Kuinka
paljon muutostdiden todellinen kustannus on? Talla hetkella pienet koulun pystyvat tarjoamaan luovia ja luonnonlaheisia ratkaisuja opetukseen, mita keskitetty iso koulu
betonoidulla pihalla ei pysty tarjoamaan. Haukkamaenkoulun muuttaminen paivéakodiksi tuntuu absurdilta suunnitelmalta, joka kaytanndssa ei kuulosta toimivalta. Miten
autottomat lapsiperheet ahmoolta tuovat jatkossa lapset paivakotiin? Miten jarjestetdan parkkitilat ja esteettdémyys? Miksei suunnitelmissa ole hyddynnetty ammattilaisia, jotka
osaisivat vastata naihin kysymyksiin jotta paatdksenteko perustuusi faktaan, eikd mutuiluun.

Yhteen isoon kouluun kaikkien lasten siirtdmisessa on ongelmia. Tilat eivat Nyhkalassa riitd. Ongelmat luokissa lisdantyvat suurten luokkakokojen my6ta, eli opiskelurauha
heikkenee. Samoin yksilon turvallisuuden tunne. Esimerkiksi vakavassa kiusaamistapauksessa on paha lahtea vaihtamaan koulua, jos ei ole toista koulua. Yhta kaikki,
Karkkilan houkuttelevuus ja elinvoima karsivat.

Vaihtoehto 1 on surkea. Kuntalaisten arki hankaloituu kaikilla mahdollisilla tavoilla. Tuorilan kouluun sijoitetut taidekoulut hiipuvat, samoin kay tyévaenopiston. lkaihmiset eivat
paasel/liku Tuorilaan, kuten eivat pienet lapsetkaan ilman kuljetusta. Tama merkitsee kuoliniskua monelle harrastukselle ja taidekouluille. Pienten lasten koulumatkat tulevat
turvattomiksi. Kaupungin veto- ja pitovoima heikkenee, omaperaisyys tapetaan. Ryhmakoot kasvavat, Nyhkala kuormittuu. Miten esim. vakavat kiusaamistapaukset
hoidetaan? Yksi suuri varhaiskasvatuskeskus kuulostaa karmealta. Eikd Haukkamaessa riité tdhan edes parkkipaikat tms. Kustannukset nousevat arvioitua suuremmiksi
hetkessa. Harmaa, kalpea ja typera vaihtoehto, laskelmat eivat edes pida tassa paikkaansa.

Jos kaikki lapset laitetaan yhteen kouluun, kokonaisuus on hankalampi hallita ja vaikutus oppimistuloksiin ja oppilaiden hyvinvointiin voi olla negatiivinen. Mainehaitta
kaupungille tulee olemaan suuri, samoin kun pito- ja vetovoima. lkdihmisten yksinaisyys lisdantyy, jos palvelut viedaan pois keskustasta.

Mielestani se, ettda Haukkamaen koulusta remontoidaan koko kaupungin varhaiskasvatusyksikkd, on huono asia. Ryhmékoot kasvaa ja melu ja haly lisaantyy seka lasten
tarpeiden huomioiminen jaa vahemmalle. Talla on vaikutusta myds lasten turvallisuuteen. Paakaupunkiseudulla on paljon huonoja kokemuksia télldisista keskitetyista isoista
paivakodeista. Rahaa menee hukkaan kun remontoidaan vanhaa kalliilla eiké siltikaan tiloja valttamatta saa vastaamaan kayttotarkoitusta. Muuttaessamme Helsingista tanne
Karkkilaan joitakin vuosia sitten pidimme erittdin tarkeana asiana, etta taalla on lapsen rauhallista ja turvallista kehittya ja kasvaa. Ja tata kehitysta tuetaan lapsen oman
kehityksen mukaan. Olisimme valmiimpia tekemaan saastoja jostain muusta kuin lasten ja nuorten oloista ja mahdollisuuksista.

Nyhkalan koulu on jo nyt liian taynna. Mikali siella vierailee yhdenkin paivan voi nahda etta sisa ja ulkotilat eivat palvele nykyistakaan maaraa lapsia joten enempaa sinne ei
missaan tapauksessa voi laittaa lapsia. Hyvinvointi ja turvallisuus heikkenevat merkittavasti.

Kyllda oman perheen arki sekd monen muun hankaloituisi koulumatkojen seka tulevien isojen ryhméakokojen takia.

Tamahan huonontaa kaikkia kohtia. Turvallisuutta kun liikenne kasvaa taas keskustassa, milla luulette eka-ja tokauokkalaisten ja eskareotten tulevan kouluun. Autolla tai
bussilla. Lapsia ja nuoria tassa ei ajatella yhtaan. Saati aikuisia joiden pitaa lopettaa tyot kuljettaakseen lapsia paikasta toiseen. Kaikkien tilojen vaihtaminen péaikseen ei ole
halpaa.



Vastaukset

Pitaa ajatella kaikenikaisia karkkilalaisia, joten hyva jos tydvaenopisto saa uudet tilat. Turha maksaa seinistéa eli koulut kannattaa keskittaa, Nyhkalan koulu keskittdmisenkin
jalkeen pieni verrattuna muihin esim paakaupunkiseudun kouluihin.

Meidan arkemme osalta vaihtoehto 1 heikentéisi huomattavasti harrastusmahdollisuuksia (kulku Tuorilaan esimerkiksi suoraan koulusta pianotunnille ei enaa onnistuisi tai
edellyttaisi melkoista autosaatéa). Vaihtoehto myds vahentaisi likuntasalien maaraa eli lasten korisharrastus todennakéisesti supistuisi. Nyhkalassa luokkakoko suurenisi,
jonka uskon vaikuttavan opetuksen ja palvelun laatuun etenkin, kun luokkahuoneet ovat liian pienia suunnitellulle ryhmakoolle. Kaikki muutokset mielestani vaikuttaisivat
elinvoimaan ja houkuttelevuuteen, joka taas heijastuisi kuntatalouteen. Varhaiskasvatusmuutokset eivat koskisi meitd, onneksi. Meilta olisi Sudetistakin ollut aivan mahdoton
ajatus kuljettaa lapsia ilman autoa Haukkaméakeen paivahoitoon. Lapsemme ovat olleet hoidossa keskustan alueella ja olemme kulkeneet hoitoon padsaantdisesti kavellen tai
pyoralla.

Jarjetonta taloudellisesti. Lyhytnakoista séaastamista, joka tekee mittavat tuhot pitkalla aikavalilla.
Jarjetonta ja taloudellisesti kannattamatonta. Jonka aiheuttamia tuhoja korjataan viela pitkaan.

Karsiminen alakouluista ja harrastuspaikoista tulee vaikuttamaan Karkkilan kaupungin vetovoimaan niin negatiivisesti etta niista ei seuraa mitaan hyvaa. Liikuntatiloja ei
nytkaan ole riittavasti. Tydvaenopiston siirto pois keskustasta vaikeuttaa ikdihmisten osallistumista mika osaltaan tuo negatiivisia seurauksia. Omissa piireissani pienten lasten
vanhempien korvaan yksi iso paivakoti kuulostaa niin huolestuttavalta, ettd moni perhe harkitsee muuttoa.

Pidan nyt esitettyja vaihtoehtoja todella huonona. Missa on vaihtoehto jossa ala-asteet sailyy? Nama olivat viela esilla vime kevaalla. Minusta on hyvin kyseenalaista etta
vaihtoehto karsittiin virkamiespaatoksella. Toimi on keskustelua ja prosessia ohjaavaa ja taten poliittista.

Haukkamaki ei sovellu paivahoito keskukseksi. Miten kuljetaan Toivikkelta jalan tai miten hoidetaan autorumba ilman kaoénté- ja parkkipaikkoja. Ei ole esteetdn piha tai
kiinteistd. Aivan posketon summa remonttiin! Tuorila parempi, mutta voisi olla samalla myds alkuluokkien koulu.

Olen koulujen sailymisen kannalla. Pienemmat koulut ovat veto- ja pitovoimatekija Karkkilassa. Pitaisi [6ytya muitakin vaihtoehtoja vield kuin nama 1 ja 2, kuten kevaalla
luvattiin. Paatdksen teon vauhti tuntuu liian kiireiselta. Lisaa laskelmia monipuolisimmista vaihtoehdoista tulisi olla, niin ettéd kolmen koulun vaihtoehto huomioitaisi... ja
otettaisi kaupunkilaisten hyvia ideoita huomioon, joita asukasilloissakin on tullut hyvin esille. Kyseenalaistan téssa kiirei a aikataulussa sita, etta ehtiikd uudet paattajat,
jotka vasta kevaalla tulivat valituksi nain nopeassa aikataulussa perehtymaan riittavasti asioihin. Tuntuu, etta "lapset laitetaan nyt maksajiksi kaupungin talousahdingosta”.
Voisiko koulujen kayttdastetta lisataan muilla toiminnoilla (tiloja kuitenkin muokaten tarpeen mukaan tarkoitusta vastaaviksi), kun tiloja vapautuu, koulut sailyttaen!
Opetusryhmia muokattaisi koulun oppilasmaaran mukaan, esim yhdysluokkien lisadminen? Mahdollisesti esiopetuksen liséksi kouluille 5v varhaiskasvatusta? Oppimisen
jatkumo tulisi varhaiskasvatuksesta perusopetukseen (5v-6v-perusopetus) kaikkiin kouluihin? Olisi pedagogisesti toimiva ja hyva kasvun ja oppimisen jatkumo lapselle.
Mahdollistaisiko tilojen vapautuminen kenties mahdollisuutta erityisopetuksen (mahdolliset pienryhmat) jarjestamiseen myds muissa kouluissa? Erityisopetuksen jarjestaminen
ja suuret ryhméakoot yhdessa isossa koulussa (vaihtoehto1 ja 2) huolestuttaa. Palvelujen saavutettavuus ilman autoa/ kuljetusta niin paivéahoidossa kuin koulussa heikkenee,
jos vain yhdet yksikot. Kuljetuskustannusten nousu, liikenneturvallisuus, koulumatkan turvallisuus, saattoliikenne -[| kustannukset? turvallisuus? sujuvuus? ...huolestuttaa. En
kannata yhden ison paivakodin perustamista vaihtoehtojen 1 ja 2 mukaisesti. 1 iso paivakoti ei ole veto- ja pitovoimatekija Karkkilalle. Ei ole yhdenvertainen ja tasa-arvoinen
kaikille kaupunkilaisille sijainnin vuoksi. Kaupungin toiselta puolelta lapsen tuominen paivakotiin ilman autoa kohtuutonta. Mahdollisuus liikkkua ilman autoa vahenisi.
Paivakotien sijainti tulisi ottaa huomioon palvelemaan kaupunkilaisia hyvin. Haukkaméaessa talla hetkella hyvin toimiva paivakoti ja oppimisen jatkumo siité esiopetuksesta
kouluun. Hyva malli! Onko jostakin /joistakin jo olemassa olevista paivékodeista mahdollisuus remontoida varhaiskasvatukseen tilat , sijainnit huomioiden? Tarkempia
laskelmia? Pihojen soveltuvuus/muut esteettdmyysasiat, kun tilojen kayttétarkoitus muuttuisi kokonaan (vaihtoehdot 1 ja 2)-'Ihuolettaa (parkkipaikat, saattoliikenne yms.)...
onko todelliset kustannukset naissa asioissa huomioitu? Huoli investointien mitoituksista ja kustannusten jarkevyydesta kokonaisuudessaan huolettaa. Muita huolia ison 1
paivakodin (+ 1 koulun malli) suhteen: Meluhaitat, Siirtymien sujuminen, piha-alueiden turvallisuus, , kiusaamisen huomaaminen, yksilon erottuminen massasta/lapsen
tunteminen/perheiden keskindinen tunteminen/yhteisdllisyys, tyéntekijoiden jaksaminen/osallisuus Muita huomioita: Liikuntatilat eivat saisi vahentya. Hogforsin liikuntatilan
menettaminen olisi huono asia. Vaikuttaa merkittavasti harrastusmahdollisuuksiin. Vinhalla ja kuvataidekoululla jo olemassa olevat hyvat tilat talla hetkelld. Toiseen paikkaan
tilojen remontoiminen ei mahdollisesti kovin jarkevaa? Tydvaenopiston sijoittaminen kokonaan Tuorilaan aiheuttaisi varmasti ikaihmisille rajoitteita sinne kulkemisessa.
Keskustan sijainti olisi siiné mielessa parempi. Mita tapahtuisi tyhjaksi jaaville tiloille...yllapitokustannukset?...”Jaisikd tyhjia tiloja kaupungin kasiin” Nuorisotila lukion ja
yhteiskoulun tiloihin kuulostaa jarkevalta. Voisiko koulu hyédyntaa tiloja paivisin, jos tarvetta? Mielesténi VAIHTOEHDOT 1 ja 2 EIVAT saa olla ne, joista l&hdetaan
valitsemaan. Niita pitaisi mielestani viela muokata.

Miksei liikuntatiloja ole otettu kyselyyn mukaan? Liikuntatilat ovat Karkkilassa tehokkaassa kaytdssa ja palveluverkon muokkaus vaikuttaa myds naihin.
Koululaisille on turvattava turvallinen koulumatka.

Nama eivat ole jarkevia vaihtoehtoja.

Turvallisuus karsii

Turvallisuus nollassa

Kuten muissakin lahikunnissa on Karkkilan lapsimaara vahenemassa. Perusopetuksen kannalta ei ole jarkevaa pitaa kolmea alakoulua. Ei suhteutettuna lapsimaaraan eika
talouteen. Nyhkala ei ole mikaan jattikoulu. Vanhana Nyhkalén koulun kasvattina olen parjannyt siella oikein hyvin , samoin kun omat lapset, joten en nakisi etta tama on
niinkaan Karkkilan vetovoimaa vahentava tekija. Mydskaan etaisyydet eivat Karkkilassa ole pitkia.

Miksi vaihtoehto 1 ja 2 ei ole avattu tarkemmin kyselyyn. Mutta ylipdatansa varsinkin paivahoidon keskittdminen vain yhteen paivakotiin on mielestani adrimmaisen
negatiivinen asia niin lasten, turvallisuuden kuin péivittéisen arjen kunnossa kannalta. Koulun keskittyminen vain yhteen kouluun vie kaupungin houkuttelevuutta ja tulee
varmasti aiheuttamaan luokkakokojen kasvamista turhan suuriksi

Kun tilat yhdistyy niin vakisinkin jostain joudutaan luopumaan. Tama vaikuttaa vakisin lasten ja nuorten liikuntamahdollisuuksiin ja jos tydvaenopisto palvelut siirretéan kauas
keskustasta niin se vakisinkin aiheuttaa sen etta kaikilla ei ole samat mahdollisuudet niitd hyédyntaa. Kaikilla ihmisilla ei ole autoa ja jos paivakoti siirtyy haukkamakeen niin
ollaan siina tilanteessa etta jollain matkat ovat alyttéman pitkat vieda lapsia hoitoon. Puhumattakaan likennejarjestelyista. Isot luokkakoot tulevat myds vaikuttamaan lasten
terveyteen ja hyvinvointiin.

Jos varhaiskasvatus keskitetddn Haukkamaen kouluun, saattoliikenne kapealla ja mutkaisella Vanhalla Turuntielld lisdantyy huomattavasti, mika aiheuttaa
turvallisuusongelmia ja jatkossa mahdollisesti uudelleenjérjestelyja. Vastaavasti Nyhkalan kouluun, ylakouluun ja lukioon suuntautuvat kevyt liikenne ja autokuljetukset
lisdantyvat huomattavasti, mika aiheuttaa myds vaaratilanteita. Tydvaenopiston kayttd todennakdisesti laskee, silla autottomat ikdihmiset kokevat etenkin talvisaikaan matkan
Tuorilaan turvattomana. Jéarjestely lisda autoliikkennetta ja perheissa paineita kahden tai useamman auton hankkimiseen. Suuret koululuokat ja suuri paivakoti heikentavat
lasten ja nuorten hyvinvointia.

Toivottavasti Kutomon palveluita ei tarvitsisi lopettaa kokonaan vaan niille 16ytyisi joku korvaava tila jaljelle jaavista kiinteistoista.
Kunnallisen paivahoidon jarjestaminen on nyt tehotonta, mutta sen jarjestdminen kalliin remontin jalkeen Haukkamaessa ei palvele tarpeita hyvin. Jonkinasteinen

keskittaminen on kuitenkin valttamatonta. Luokkien 1-6 oppilaiden keskittdminen yhteen yksikk6n ei luo lankaan vetovoimaa eiké pida pitovoimaa--> uusia asukkaita ei
houkuttele.



Vastaukset

Varhaiskasvatuksen keskittdminen Haukkaméakeen vie palvelun kauas vuokra-asunnoista, jolloin heikommassa asemassa olevien kulku palvelun piiriin vaikeutuu, koska
kaikilla ei ole autoa. Perusopetuksen alakoulujen ryhmakokojen kasvaa liian suureksi, jos suunnitelma toteutetaan jo syksysta -26. Vapaa-ajan toimintojen keskittdminen
yhteen paikkaan on jarkevaa,mutta Tuorilan etéisyys keskustasta vaikeuttaa palveluihin paasya.

Haukkamaen muuttaminen paivakodiksi ei tule onnistumaan suunnitellulla kustannusarviolla. Syité tdhan ovat: rakennuksen museostatus, rakennuksen sokkeloisuus ja
monikerroksisuus, pihan kapeat kohdat ja jyrkkyys, vanhan Turuntien kapeus ja mutkaisuus. En kannata yhté ainutta jattipaivakotia ja yhté ainutta jattikoulua, silla naista
pyritdan pois muualla oppilaiden, seka henkilokunnan viihtyisyyden vuoksi seka erityisesti oppimisen takia. Mikali kaikki alakoululaiset laitetaan Nyhkalan kouluun tulee arjesta
jonottamista, levottumuus liséantyy ja luokkakokojen kasvaessa ei pystyta toteuttamaan oppilaiden tukemista nykyisten lakien mukaisesti. Mydskaan ilmanvaihto ei riité
nykyista isommalle oppilasmaarélle ja se on jo testattu tana syksyna.

Muutenkin riittaméttdmien harrastustilojen vahentyminen. Vahainen koulu- ja harrastustarjonta ei houkuttelu ketdan Karkkilaan. Muualla kuin keskustassa asuvien pinten
oppilaiden koulumatkat pidentyvat ja talla on suora vaikutus liikenneturvallisuuteen.

Kaikki hyva Karkkilasta haviaa taman myota.

Jattipaivakoti ei ole lapsille saattojoukkoineen turvallinen. Sen perustaminen vaatisi valtavia investointeja Haukkamaen, samalla rahalla voitaisiin sailyttda koulun toiminnot
ennallaan. Paivakoteja pitaa olla ympari kylaa, jotta ne ovat helposti saavutettavissa myds autottomille, se on tasa-arvoisuutta. Kolme pienempaa koulua on lapsille ja
henkilstolle jarkevampi, turvallisempi ja sopivampi vaihtoehto kuin yksi iso jattikoulu.

Paivakodin keskittdminen Haukkamékeen jarjetonta, logistiikkaa ei ole ajateltu mitenkaan ja muutostdihin suunnitellut 2.14 milj. Eivat tulisi riittdmaéan. Tama ei myéskaan
palvele autottomia Porintien toisella puolella asuvia eiké paakaupunkiseudulla téihin menevia, joille Toivokkeen paivakodin sailyttdminen ensi arvoisen tarkeda. Lapsien ja
ikdihmisten mahdollisuudet harrastaa naivettyvat, koska Tuorilan koulu on liian kaukana keskustassa asuvilta lapsilta ja ikédantyneille. Autojen kaytto lisaantyy niissa
perheissa, joissa lapsia on mahdollisuun harrastuksiin vieda. Suunnitelma néivettda koko Kaupungin. Vaarana menojen kasvu, vaestokato ja mahdollisuudet houkutella uusia
kuntalaisia Kaupunkiin, jossa vaihtoehtoisia malleja padkaupunkiseudun jattikouluille.

Kylakoulujen lakkauttaminen olisi kuolinisku Karkkilalle ja sen pito- ja vetovoimalle. Seka Haukkamaen koulu etta Tuorilan koulu on hiljattain remontoitu koulukaytt6on.
Haukkamaen koulun lasten maara ei ole edes laskussa kuin aivan muutamalla lapsella suunnitelmakaudella! Siksi sinne Nyhkalaan, jonka lapsimaara laskee eniten, ja joka
on monitoimitaloksi alle 10 vuotta sitten valmistunutkin, tulee miettia lisakayttéa toiminnoille. Esim. niilté toiminnoilta, joilla on nyt huonot tai epakaytanndlliset tilat tai tilaa liian
vahan. Ei ole mitéan jarkea pistaa useita miljoonia tilojen muutostoimiin, jos kerran meilla on rahasta pula! Karkkilan tulee panostaa markkinointiin lisdasukkaiden ja -yritysten
houkuttelemiseksi. Esim. kasvavan Espoon suunnalta lapsiperheité tulee houkutella markkinomalla Karkkilan kouluja ja harrastusmahdollisuuksia! Jotkut tydvaenopiston
ryhmét, esim. tydikaisille suunnatut kurssi, sopivat myds naihin kylédkoulujen tiloihin, kun talla ryhmalla on usein auto tarvittaessa kaytdssaan. Opiston paivaryhmat ovat jo nyt
ldytaneet sopivia tiloja esimerkiksi Nyhkalantien palvelukeskuksesta, joka on esteetdn. Nyhkalan koululle mahtuu paljon lisda iltapaiva- ja iltakayttoa! Toivikkeen paivakoti
tulee mielestani kunnostaa. 660.00. euroa 10 vuodessa ei mielestani ole iso kustannus. Paivakotiin mahtuu maksimissaan 80 lasta (0 - 2-vuotiaiden osuus huomioiden). Miten
se Toivikkeen alakerta voitaisiin saada takaisin osapaivaiseen kayttdon varhaiskasvatukselle? Tahankin henkildsté mukaan miettimaan asioita!

Pitkat matkat- palvelujen kaytté vahenee kun ei julkista liikennetta eikéd monella ole autoa. Varhaiskasvatusyksikosta tulee suuri, taudin leviaa.

Ihan todella alytdn ajatus tehda iso remontti Haukkamaen kouluun ja vaihtaa se paivakodiksi. Remonttikuluissa ei ole huomioitu sitéd ymparistéa ja miten se ei sovellu
varhaiskasvatukseen kun lapsia pitaa tuoda sisélle asti. lhan alytonta myds siirtda kaikki harrastepalvelut Tuorilaan ja remontoida nyt kayttétarkoituksessaan toimivia tiloja
muuhun kayttéon. Jarjestdako kaupunki sitten kuljetuksen aina Tuorilaan ja pikkulapsille torilta yhteislahtd bussilla Haukkamakeen?

Tama muutos kuulostaa ihan hyvalta paperilla, mutta tata ei saa tehda syksysta 2026 alkaen! Tehkaa tdma vasta syksysta 2027 alkaen! Vuosi lisdaikaa pienentaa
ryhmaékokoja ja kaikki muutokset ehditdan suunnittelemaan paremmin. Hyvin suunniteltu on puoliksi tehty! Muistakaa tama. Nyhkalan luokkiin ei kovin helposti oikeasti mahdu
noin paljon lisda oppilaita, pulpetteja tulee aivan liikaa ja tyérauha tulee aiheuttamaan ongelmia. Tama kylla kuulostaa hyvalta kaikelta muulta osalta, paitsi tuon aikataulun
osalta, liian nopea muutos ja huonosti toteutettu muutos todennakaisesti vesittadvat koko homman. Tassa tarvitaan mailttia ja hyvaa muutosjohtamista!

Olisi hyva jos vaihtoehdot olisivat kyseisten kyselylomake osioiden kohdalla nékyvissa, jotta voisi paremmin arvioida kokonaisuutta. Yleisesti huomioiden, kumpikaan
vaihtoehdoista ei ole hyva. Mutta kummankaan ehdotuksen yksityiskohtia en muista niin tarkkaan, etta voisin kyselyyn vastata muistini perusteella muuta kuin nykytilan osalta.

Haukkamaen koulun lakkauttaminen aiheuttaisi ongelmia Nyhkalan koulussa. Esimerkiksi ruokailijat eivat mahtuisi ruokalaan vaan osan pitaisi sy6da luokassa. Myos
likuntaan soveltuvat tilat eivat riittaisi.

Vastattu jo edellisella sivulla

Jos kaikki keskitetaan varhaiskasvatuksen ja alakoulujen osalta yhteen, niin saadaan hetkellisia saastoja, jotka tulevaisuudessa tulevat kalliiksi. Jo nyt lahihistoriaa
tarkastellessa Nyhkalan koulussa on koettu kaksi tulipaloa ja korona. Jos jatkossakin ollaan taas siina tilanteessa, etta yllattava katastrofi iskee, niin miten siihen on osattu
varautua nailléa ehdottamilla malleilla. Onko my&skaan otettu huomioon sité, ettéd kuinka paljon poissaolot tulevat maksamaan kaupungille, jos kunnan henkilékunta ajetaan
sellaiseen tilanteeseen, jossa eri taudit kulkevat nopeammin ihmisesta toiseen ahtaissa tiloissa ja kuinka paljon poissaoloja alkaa tulla, kun oma jaksaminen on entista
enemman koetuksellla. Ja jo nyt kun asioita ei viela lopullisesti paatetty on ilmennyt riitoja kuntalaisten valille tdman vuoksi ja on alkanut syntya syyttelya puolin ja toisin ja joka
tulee varmasti kasvamaan entisestaan, jos parempia vaihtoehtoja kuin ndma, ei oteta millaan tavalla huomioon. Pahan olon lisdantyminen asukkaiden keskuudessa tuo myos
isoja lisdkuluja kaupungille erilaisine lieveilmidineen. Muutenkin néin suurten muutosten takia syntyvat piilokulut tulevat osoittamaan nama vaihtoehdot huonoiksi melko
nopeastikin. Jos toimivan koulutilan muuttaminen paivakodiksi on varattu jo nyt erittdin iso budjetti, niin kaikki tietda, ettd kustannukset kasvavat nopeasti muuttuvien
maailman tilanteiden myota koko ajan vain lisda. Onko otettu mydskaan huomioon sita, etta Karkkilassa on on vieraskielisia asukkaita hieman keskimaaraista enemman ja
heidan integraatiolla on suuri merkitys kunnan tulevaisuuden kannalta. Heista suurin osa asuu jossain muualla kuin Haukkamaen alueella, ettd onko otettu huomioon sita, etta
heidan lapsensa jaavat jatkossa kotiin kasvamaan, koska palvelut siirtyvat niin kauaksi, ettd he nakevat helpommaksi vaihtoehdoksi jaada kotiin, ja nain ollen lapset eivat opi
suomen kielté varhai Kriitti a vaih , mik& nakyy jo nyt siind, ettd heidan on vaikeampi myohemmassa elamassa parjata koulussa, saada tyéta. Suomessa
koulun lakkauttamisten jalkeen ympariston asukasmaaran lasku on monella paikkakunnalla kiihtynyt, verrattuna aikaan ennen koulun toiminnan lopettamista, niin ndissa
lahtokohdissa kun lahdetéan asioita ratkomaan, niin seuraukset eivat voi olla muuta kuin negatiiviset. Kouluihin ja hyvaan varhaiskasvatukseen panostamalla on siis
mahdollista saada uusia asukkaita, ja pehmentaa vaestékadon vaikutuksia.

Seka varhaiskasvatuksen etta perusopetuksen sijoittaminen yhteen yksikkdon heikentaa mielestani huomattavasti lasten ja nuorten hyvinvointia. Karkkilan pitovoimatekijat
heikkenevat samalla lapsiperheiden osalta radikaalisti.

Pikkukouluja ei saa lakkauttaa - kun latisette siité ettei nykytilanteessakaan ole hurjaa vetovoimaa niista tullut, kuvitelkaa tilanne jossa kaikki pikkukoulut olisi lakkautettu
kymmenen vuotta sitten - olisiko tdnne ollut muuttajia senk&an vertaa kuin nyt on ollut? Varmasti ollut kouluilla vaikutusta. JA SITTEN: taysin aivokuollut idea muiluttaa
tyévaenopisto Tuorilan koululle, moniko ikaihmisista ei pysty itsendisesti sinne kulkemaan? Tydvaenopiston tulee sailya keskusta-alueella! Suositeltavaa myos taidekoulujen
osalta.

Eihan Tuorilaan mahdu ndma kaikki toiminnot. Upeat kylakoulut pihoineen menevat hukkaan, miljoonia kaytetaan toimivan koulun muuntoon. Lapset karsivat kun luokkakoko
kasvaa reilusti yli OAJ:n suosituksen. Herkille lapsille ei ole tarjolla turvaa eika rauhaa. Koulukiusaamistapauksissa ei ole pakopaikkaa. Kuka vastaa lasten turvallisuudesta
jattipihalla, kun tyontekijoita vahennetaan ja lapsia lisatdan? Kylakoulujen hyvinvointia tukeva yhteisollisyys haviaa, sosiaalinen turvallisuus vahenee. Aikuistenkin hyvinvointi
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vahenee, ja opettajien tydolot heikkenevat. Pahoinvointikin kuulkaa maksaa, haloo! Poikkeustilanteessa pitéa jarjestaa vaistotilat kaikille lapsille kerralla. Useat perheet ovat
aikovat ihan tosissaan muuttaa pois, jos kouluja suljetaan, sekin maksaa. VAIHTOEHDOT 1 JA 2 OVAT AIVAN P*SKAA, VAIKKA TE ETTE HALUA SITA KUULLA!!

On jarjetdn ajatus, etté harrastukset eli taiteen perusopetus ym. menisivat Tuorilaan pitkdn matkan paahan. Milla sinne kulkisivat ikdihmiset? Milla bussilla kulkevat opettajat?

Perusopetus Tuorilan ndkdkulmasta jatkossa 0. Ekaluokkalainen talla hetkella Tuorilan koulussa, jonne matkaa turvallista kavelytieta pitkin 800 metria. Kyseinen turvallinen
koulumatka oli alunperin kallistamassa vaakakuppia Karkkilan puoleen, kun muutimme Helsingista 2019. Kavelymatka Tuorilasta Nyhkalan koululle ei ole turvallinen, koska
Tuorilantiella ei koko matkalla ole erillista kavelytieta.

Ymmarran talouden realiteetit, mutta vauhti on nyt aivan liian kova. On tyhmyytta ryhtya remontoimaan kouluiksi tarkoitettuja tiloja suurella rahalla toiseen kayttdon. Nyhkalan
upea koulurakennus on syyta pitda kouluna, jonne ajan kanssa mahtuu muutakin toimintaa. Kaikkia ei voi sulloa kerralla Nyhkalaan, ellei siirreta seinia ensin. Siella on
kuulemma 12 "normaalin kokoista” luokkatilaa. Ensi vuonna tarvitaan paljon enemman. Koska joka tapauksessa yllapitokuluja Tuorilasta ja Haukkamaesta olisi jatkossakin,
miksi ei perusteta yhdysluokkia? Ne on toimineet Tuorilassa iat ajat. Miksi kaikki saasto ollaan ottamassa alakouluikaisista lapsista? Rankkaa karsintaa ei tehda ylakoulussa
tai lukiossa TAI HALLINNOSSA? Lukiosta voisi karsia kaiken extran, mita laki ei vaadi jarjestettavan. Kevaalla lukiossa ei tarvittu edes rehtoria, vararehtori taisi riittaa?

pitkat turvattomat matkat uusiin sijanteihin, onko kuljetusten kustannukset ja jarjestely otettu huomioon yms matkoihin meneva aika mahdollisesti myds vanhempien aika pois
toista otettu huomioon. Tuorila, Haukkamaki ja Toivike lapsiperhealueita, menetetéan nykyisia ja tulevia asukkaita/veronmaksajia.

Hdogforssin liikuntasalin kayttoa tulee jatkaa myds téssa vaihtoehdossa jollain tavalla. Liikuntasaleja ei ole tallakaan hetkella riittdvasti ja liikunnan véheneminen vaikuttaa
negatiivisesti kaupungin talouteen.

Opetuksen ja kasvatuksen tasa-arvoisuus lisdantyisi mielestani, ryhmakoot olisivat sopusuhtaisemmat kaikkien lasten osalta. Nuorisotilan sijainti on mielestani tarkeaa
sailyttaa keskustassa. Hyvinvointiin varmasti vaikuttaa ensin negatiivisemmin muutoksesta johtuen, mutta lapset ovat sopeutuvaisia. Mitas jos joudummekin kuntaliitokseen
jonkun naapurikunnan kanssa? Mité sitten on enaa jaljella valittavana?

Nyhkalan kouluun eivat kaikki mahdu. Liian pitkat matkat alakoululaisilla sinne.

Karkkilassa on sen verran paljon lapsia, ettei kaikkia paivakoti-ikdisia voi laittaa samaan rakennukseen. My6s alakouluikaisia on liian paljon samaan kouluun laitettavaksi.
Ahtaat tilat ovat epamiellyttavia lapsille ja tyontekijoille seka haittaavat lasten kehitysta ja oppimista. Tuorilaan asti ei nuoret jaksa lahtea, vaan nuorostilat yms. oltava

keskustassa.

Haukkamaesta ei ole pienille koululaisille turvallista reittia kulkea itsenaisesti Nyhkalaan suojateiden puuttuessa. Tydvaenopisto Tuorilassa ei ole kaikkien saavutettavissa,
koska se sijaistsee syrjdssa ja sinne ei paase julkisilla. Iso varhaiskasvatuksen yksikko lisda perheen kuormitusta lisdantyvina sairauspaivina.

Olemme harkinneet Karkkilaan muuttoa, koska Haukkamarn koulu on pieni perinteinen kylakoulu. Se houkuttelee kun talla hetkellé lapsien lahikoulu on iso koilukeskus
Vihdissa. Voin sanoa suoraan ettd emme muuta Karkkilaan jos tarjoatte saman (vahan vanhemmassa talossa) kuin Vihti. Jos tarjoatte Haukkaméaen pienen, yhteiséllisen
koulun, saattaa jopa olla ettd muutamme Karkkilan puolelle.

Idioottimaista. Koko kaupunki suhaa lapset haukkamakeen. Eihan sinne mahdu edes isolla autolla pihaan ja aidat pitdisi rakentaa. Rahako téssa on tarkeintd? Jos on niin sita
saa kun kehittda kaupunkia, vahan. Ottakaa mallia muista kaupungeista. Tanne kylla mahtuu yhté sun toista eiké enaa tarttis ajella Nummelaan, Forssaan tai Hyvinkaalle.
Meinaatteko tehda uutta Orimattilaa tasta? Keskusta tyhjana palveluista ja tehdaan jotain projektia hullun kiilto silmissa? Voin sanoa ettd me ja moni muu tulee muuttamaan
taalta hyvin pian pois jos kaupungin tulevaisuus ajetaan alas. Ne nuoret keita tassa nyt siirretdan kuin laitoskanoja on ne ketka tdman kaupungin asuttaa myéhemmin.
Séaastakaa tyontekijoiden kustannuksilla, ei taalta niille téitdkaan 16ydy. Nekin muuttaa pois tai sitten jonottavat sossun luukulla. Lupaan héipya tasta kaupungista jos nama
muutokset tehddan. Ja kuka hemmetti noita kiinteistojakaan ostaisi? Pilalle menevat ja kun saastatte ja laitatte séhkot ja lammitykset poikki. Kuitenkin lammitatte tyhjia tiloja ja
sehan on itseasiassa jopa kallimpaa. Hypatkaa auton rattiin ja kdykaapa katsomassa miten muissa kaupungeissa luodaan kehitysta.

Jos koulut sulkeutuu, lahtee jo olemassa oleva ostovoima ja yritykset. Pient liikkeet painii jo nyt. Nyt tarvitaan enemman tsemppailua ja joku joka osaa hoitaa markkinoinnin. Ei
nain kuin nyt.

Ei hyvaksi lapsille, etté alakouluikéiset laitetaan samaan opinahjoon. Mieluummin nyhkélalaisia jaetaan Tuorilaan ja Haukkamakeen.

Paivakoti/koulumatkat pitenevéat kohtuuttomiksi perheilld, lasten hyvinvointi koulussa karsii ja harrastustilat/mahdollisuudet viedaan minimiin. Laskelmat perustuvat yhden
konsulttiyhtion nakemyksiin, kannattaisiko pyytaa toinen selvitys joka olisi objektiivinen. Tai luoda kolmas vaihtoehto, joka olisi kompromissi naista kahdesta.

Ihmisten samaan tilaan ahtaminen vie hyvinvoinnin turmioon.

Isot luokkakoot ja yksi iso alakoulu ei ole houkutteleva vaihtoehto. Tutkimusten mukaan pienet kylékoulut ovat parempia lasten ja nuorten oppimiselle.

Jos kaikki lapset yhdistetaan yhteen kouluun, ei ole enaa lapsiléhtdista opetus. Yksi koulu tulee tupaten tayteen. Miten on meinattu jarjestéa kevat- ja joulujuhlat, jotka jo nyt
olleet vain joka toinen vuosi, koska lapsia niin paljon? Turvallisuus ei toteudu, kun pienet lapset ympari kylaa lahtee koulutielle, koulumatkat pitenevat. Asuntojen jalleenmyynti
hinnat tippuvat rajusti, jos ei ole kylékouluja lahella vetovoimana.

Tydvaenopiston ja taiteen perusopetuksen siirtdminen Tuorilan koululle on huonosti saavutettavissa ja lisda turvattomuuden tunnetta koska ooetukset ilta-aikaan

Pienten koulujen sulkeminen ja niiden kunnostaminen muihin tarpeisiin ei ole karkkilalle hyva asia. Haukkamaen koulun tulee jatkossakin pysya kouluna pienille koululaisille.

Toinen lapsista kay talla hetkella Tuorilan koulua ja pieni koulu on ollut térkea erityisesti tydrauhan osalta. Opettajat pystyvat paremmin myds nakemaan lapsen erityistarpeet
ja puuttumaan niihin pienessa koulussa. Helposti saatavissa myds tukiopetusta. Kylakoulujen lakkauttaminen varmasti vaikuttaa kaupungin vetovoimaan negatiivisesti.

Vastasin silla olettamalla etta "vaihtoehto 1" tarkoittaa pdf:n sivua 30. (Tama kysely on epéaselva)

Jos varhaiskasvatus on kaikki Haukkamaessa, se pidentaa ja hankaloittaa etenkin Ahmoolla ja Toivikkeella asuvien lapsiperheiden matkoja hoitoon. Jos alakoulu keskitetédan
Nyhkalaan, tarkoittaa se monelle alakoululaiselle myds pidempia koulumatkoja.

Tuorilan ja Haukkamaen kaikkia oppilaita ei voida ilman ongelmia siirtéd Nyhkalaan kerralla ensi syksyna.
Liikuntatilojen ja ala-asteiden vahentaminen tulee hankaloittamaan kuntalaisten arkea seka lisdédmaan muuttotappiota ja kunnan houkuttelevuutta.
Pikkukoulujen lakkauttaminen vie kaupungin vetovoiman. Harrastustilojen puute lisda nuorten ja lasten ongelmia.

Pienten koulujen lakkauttaminen tasséa kohtaa tuntuu todella lyhytnakéiselta. Tiedan perheitd jotka olisivat halukkaita muuttamaan Karkkilaan, mutta eivat silloin jos I&hikoulut
lakkautetaan. Yksi suuri koulu tuo myés mukanaan paljon ongelmia, ja jo nyt on tutkimustuloksia huonoista vaikutuksista. Mielestani tama asia ei ole se, josta kannattaa alkaa
saastamaan.
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Suuret ryhmakoot kouluissa tuovat turvattomuutta, oppimisen vajetta, lisddvat koulupoissaoloja ja opettajien uupumusta eli sairauslomia.

Viimeinenkin palvelu poistuu Porintien itdpuolelta. Isot yksikot eivat palvele lasten etua, mika on nahty Nyhkalassa. Erityistuen ja pienryhmien tarve kasvoi 3-sarjaiseksi
muuttamisen jalkeen joka vuosi. Pieni koulu on lapselle paras paikka ja hyva myos kasvattajalle. Mitd enemman lapsia yksikdssa, sitd enemman turvattomuutta ja ongelmia.
Mutta minkas sille tekee, kun kaupunki on itsensa tahan talousjamaan saattanut. Ei kannata paeta sen taakse ettd muuallakin vaestd vahenee, vaan tehda tyéta yritysten
saamiseksi paikkakunnalle. Paivakotitoiminnan keskittdaminen Haukkaméakeen ei palvele esim. Aurinkorinnetta tai muita Ahmoon alueita, aina pitaa olla auto kaytossa etta
lapsen saa varhaiskasvatukseen. Ehka siihen olisi syyta varautua tarjoamalla parempia joukkoliikenteen palveluita.

Kts edellinen laatikko. Saastét ON saatava muualta kuin opetuksen ja sivistyksen saralta. Kaupungintalolta voidaan aivan hyvin irtisanoa porukkaa jotka kaytannéssa
hyvavelijarjestelman suojatyopaikoissa. Johtaminen jaméakaksi; tulos tai ulos kuten muuallakin; kommunismin vetelehtiminen pois.

Opetuksen laatu: mikali opettajat jaavat kaupunkiin, he tekevat kaikkensa, mutta kuinka nopeasti uupuvat? Pakataan Nyhkala tdyteen? Luokat ovat pienid, moneen mahtuu
15 oppilasta, ei laskelmien 25 oppilasta. Huono idea laittaa ajateltuja toimintoja Tuorilaan. Se on liian kaukana. Opistopalvelut ja kuvis on oltava keskustassa. Hyvaa on se,
ettad nuorisotilojen ja tydpajan sijainti siirretdan paikkaan, josta ei tavitse naksaa vuokraa ulkopuoliselle taholle. Joskus Nuta oli yhteiskoulun tiloissa, miksei enaa?

Vaikka kuinka pahalta tuntuu, niin lapsimaaran vahentyessa nain paljon ei ole taloudellisesti jarkevaa pitaa kolmea alakoulua eikd mydskaan ole jarkevaa alkaa tehda kalliita
remontteja kunnallisiin paivakoteihin, jos pienempi maara paivakoteja riittdd. Perheellamme lampimia muistoja yksityisista paivakodeista, joten panostakaa niihin. Valimatkat
Karkkilassa melko lyhyitd, joten koululaisille ei tule kohtuutoman pitkaa koulumatkaa vaikka kouluja véhennetéaan.

Rakennuksista jaa kuitenkin kustannuksia vaikka ne eivat olisi kaytdssa. Niita tuskin saa mydskaan myytya nykyisessa kunnossa meidan vetovoiman heiketessa.

Lopputuloksena tassa vaihtoehdossa on se ettd Nyhkalan siivouskomeroistakin tehdaan luokkahuoneita, luokkakoot paisuvat nykyisesta ja kunta karkoittaa nykyiset ja tulevat
lapsiperheet. Mikali kaikki kaupungin alakoululaiset tungetaan Nyhkalan kouluun, nostaa tdma kolmilapsinen ja hyvatuloinen perhe samantien kytkinta tasta kylasta, vaikka
kuvittelimme taalla kasvatavamme lapsemme. Ihmetysta aiheuttaa myds se etta miksi téllainen rysaytys pitda tehda kerralla, ettd molemmat kylékoulut ajetaan alas samalla
kertaa ja ajetaan nyhkélan koulu ihan jarjettdmaan tungokseen.

Kolme lapsinen perhe ei missdan nimessa toivo, etté kaikki alakoulut siirtyvat Nyhkaldan. Luokkakoot tulevat ihan liian suuriksi ja Nyhkalasta loppuu tila. Vakavasti
harkitsemme muuttoa jos tdéma toteutuu.

Koulujen osalta paleluverkko toimii. Ainoastaan Tuorilan esiopetus herattaa paljon kysymyksia, 6 lasta ja 3 aikuista samaan aikaan kun esimerkiksi Nyhkalassa 3 aikuista on
19 lapsen ryhmassa. Lapset, nuoret ja perheet voivat entistd huonommin ja tarvitsevat paljon apua ja tukea. Koululuokkia ajatellessa tulee ottaa huomioon ettd ndennaisesti ja
papereilla pienesséa 15 oppilaan luokassa saattaa olla useampikin runsaasti tukea tarvitseva oppilas ja se vaikuttaa koko luokan toimintaan ja hyvinvointiin. Luokkakokojen
kasvattaminen ei ole jarkevaa, eika kestavaa. Saa aikaan muita rahaa vievia ongelmia.

Liian isot luokkakoot yhdessa koulussa 1.-6.luokilla eivat takaa hyvaa ja tasavertaista oppimista kaikille. Erityistuen tarpeessa olevan lapsen tuen saamiselle yksilotasolla
isossa luokassa iso haaste! Lapsi joutuu kulkemaan massan mukana, opiskelu karsii ja oppimisen haasteet kasvaa ja tama altistaa koulupoissaolojen lisdantymiselle. Isot
luokkakoot myds lisédavat lasten ja nuorten pahaa oloa ja altistavat mielenterveyden haasteille kuten ahdistukselle.

Olen asunut karkkilassa 40vuotta kuudessa eri asunnossa. Ensin pienessa kerrostalossa ja kun lapsia tuli niin muutimme vahan isompaan omakotitaloon keskustaa. Kun tuli
aika lapsen aloittaa ala-aste, muutimme ihan tasta syystéa vattolaan silla halusimme lapsen ja hanen juuri syntyvan pikkusiskonkin haukkaméen kouluun, mité olin itse kaynyt
joskus. Nut haukkaméen koulua kdy kolmas lapseni ja kaikki ovat siita pitdneet hyvin paljon. Missé muualla tallainen olisi ollut mahdollista, en tieda. Vain karkkilassa.
Monessa muussa paikassa tulee jo asuinkustannukset eteen ettei ole mahdollista

Kun keskitetdan vain yhteen kaupunginosaan esim varhaiskasvatus, se hankaloittaa joidenkin perheiden elamaa.

Aivan kasittamatonta suunnitella suomen yhdene vanhimpien ala-asteen laukkauttamista (haukkdémen koulu). Miksi pitéa heti lakkauttaa kaksi ala-astetta, eikd naiden
yhdistamisella saada riittdvaa kustannustehokkuutta. Hogforssin paivékodin voisi lakkauttaa ja rakennuksen paikalle tehda kerrostalon, samoin miljoonamontun paikalle voisi
rakentaa kerrostalon

Suuren koulun ylisuuret luokkakoot hankaloittavat lasten hyvinvointia, koulun viihtyisyytta ja samalla sosiaalisten suhteiden ristiriidat kasvavat. Se tulee vaikuttamaan myos
lapsiperheiden haluun jatkaa asumistaan Karkkilassa. Paattajien tulee huomioida, etté esim. esiopetuksen keskittdminen vain yhteen paikkaan pidemman valimatkan paahan
hankaloittaa niiden perheiden elamaa, joissa esim. ei ole autoa kaytossa tai saatavilla.

Vali kommentti: jos pinet koulut lopetetaan (haukkamaki ja Tuorila) asuntojen arvot laskee haukkaméesta ja tuorilasta, moni muuttaa pois Karkkilasta kun ne kaksi koulua
lopetetaan ja sitten paikka kunalla olisi vahemman asukkaita. Pienet koulut ovat joidenkien oppilaiden turva kun kaikki on tuttua ja kaukana keskustan halinasta, ala aste
ikaiset eivat kuulu keskustaan kouluun vaan ansaitsevat sen oman pienen koulunsa!

Turvallistuutta vahnetaa jos haukkamaesta tai vattolasta pienet lapset joutuvat kdvelemaan esim. Aamu talvella pienessa keskustaan, pienet lapset eivat valttamatta jaksa tai
pysty kulkemaan pitkia koulu matkoja nyhkalaan asti.

Valimatkat Karkkilassa lyhyitd, joten ala-aste ikdisten keskittdminen Nyhkalaan taloudellisesti jarkevaa. Muun toiminnan osalta Tuorila ehké hiukan sivussa.

Itselld jo isompi lapsi, joka voisi turvallisesti kulkea koulumatkaa keskustaan, mutta pienille soisin mahdollisuuden kylakoulussa oppimiselle ja uskon, ettd tdma mahdollisuus
lisdisi houkuttelevuutta ja pitovoimaa Karkkilassa.

Keskittdminen on aina paperilla varmasti kiva juttu mutta naa on sellaisia asioita joissa on parempi menna lapsen etu edella. Keskittamalla lapsi jaa herkemmin vaille
tarvittavaa apua ja lisaa syrjaytymisen riskeja ja niiden tunnistamista ajoissa.

Varhaiskasvatuksen keskittdminen yhteen paikkaan El HOUKUTTELE lapsiperheité Karkkilaan. Oppimisen ja koulunkd@ynnin tuen uudistuksen vaatimukset eivat toteudu tassa
vaihtoehdossa. Alakoululuokista tulisi niin isot, etta A) ne eivat mahdu luokkatilojen neliihin ja B) erityisluokkien integroinnit/5 oppilaan raja ei onnistu. Laskelmissa ei ole
otettu huomioon tata viiden oppilaskohtaisen tuen maksimia. Lukuvuonna 26-27 on siis ajateltu, ettd ekaluokkalaisia olisi luokassa 23-24. Se on niin paljon, ettei sellainen
luokkakoko houkuttele Karkkilaan ketédan. Naennéisesti syntyy saastéja henkilostokuluissa, mutta Karkkilaan varmaan myos halutaan lisda asukkaita. Jos on tarkoitus
naivettaa koko kyld, niin naillé keinoilla se onnistuu.

Miksi korjata jotain mika toimii? En tarkoita ettei mitddn muutoksia voi tehda, mutta Haukkamaen koulu on iso vetovoima tekija Karkkilassa. Lisaksi vaestdennusteet eivat
kerro koko totuutta. Ennusteet ovat myds ennusteita, eivat faktaa.

Tehdaan mahdollisimman iso koulu jossa ei ole enaa rauhallista oppia ja taudit levida tehokkaasti. Nopeasti unohtui korona.
Palveluverkko vaihtoehto 1 oikein hyva.

Koulumatkat kasvaa liikkaa. Pitaisi huomioida my®és teiden turvallisuus ja suojateiden, ne on nytkin kovin vaarallisia.



Vastaukset

Isot koulut ja luokat heikentavat opetusta, kiusaaminen lisdantyy. Turvallisuus karsii suuresti kun kaikki pienet joutuvat kulkea keskustassa!

Karkkilan vetovoimatekija on pienet koulut, ja lapsiperheet valitsevat talon monesti sen mukaan, minka koulun sisdanottoalueella se on, ndin on sanonut ihan
kiinteistonvalittaja.

Varhaiskasvatuksen keskittdminen Haukkaméakeen on téysin absurdi ajatus. Nyt suurin osa autottomista kaupunkilaisista on keskittynyt markettien laheisyyteen, koska
marketit ovat heidan elamalleen tarkeita. Nyt paivakoti sijoitettaisiin tdysin eri padhan kaupunkia. Milléa he kulkevat, jos autoa ei ole? Kavellen tuohon matkaan kuluu toista
tuntia. Milla rahalla Haukkamaen koulua ollaan remontoimassa? Miten pystyisimme ottamaan yli 2 milj. lisélainaa remonttiin, jos olemme jo nyt pulassa velkojemme kanssa?
Nyt pitaisi tehda ratkaisuja, jotka eivéat aiheuta lisalaskua. Kaupungin paivakodit tulee sailyttdd molemmissa paissa kaupunkia eli Toivike ja Hogfors/Haukkamaki, kumpi sitten
jarkevammaksi koetaan. Koska rahaa Haukkaméen paivakodiksi muuttamiselle ei ole, se luonnollisesti jatkaa kouluna. Monien kaupunkien toiminnan siirtdminen vuokratiloista
Tuorilaan kuulostaa mielesténi toimivalta ratkaisulta, kunhan liikuntasali sailyy. Lapsilta ei voida koulun liséksi vieda myds liikunnan mahdollisuutta Tuorilan alueella ja
liikuntasali on kasittdakseni jatkuvasti melko tukevasti tdyteen varattukin. Paivisin sielld voi toteuttaa tydvaenopiston jumppal/liikuntatoimintaa, kun aikaa koululta vapautuu.
Tiivistettynd muutosehdotus tahan: Paivakotitoiminta jatkuu kahdessa suunnassa kaupunkia eli Toivikkeella ja Ho6killa/Haukkamaessa. Alakouluina sailyvat Nyhkala ja
Haukkamaki. Tuorilan kouluun keskitetd@n nuorisopaja, kuvataidekoulu, tydvaenopisto ja musiikkikoulu. Liikuntasali jaa kayttéon nykyiselladn. Nuorisotilat siirtyvat
kuvataidekoulun tiloihin. Remontteja ei nyt heti tarvita mihinkaan eli saastetédan miljoonia rahaa. Parjataan viela Rudus-casen yli nailla tiloilla ja mietitaan tulevaisuudessa
jatkoa, JOS lasten maara vahenee ennustetusti ja jostain iimestyy monta ylimaaraista miljoonaa remonttien toteuttamiseksi. On turha jattaa liikaa tiloja tyhjaksi, kun niita ei
kuitenkaan saada myytya ja nain ollen kulut eivat véahene niin paljon kuin annetaan ymmartaa. Pitéisi varmaan aloittaa Ahmoon koulun ja Haapalan paivakodin myynnilla ja
suunnitella lisdd myytavia rakennuksia vasta, kun ndma on hoidettu.

Moni perhe muuttaa pois Karkkilasta, jos kylakoulut lakkautetaan. Uusia perheita ei suurilla kouluilla ja paivakodeilla houkutella Karkkilaan. Tyévaenopisto ja esimerkiksi Vinha
toimivat erinomaisesti nykyisissa puitteissaan. Tyévaenopiston remontti kuluineen on pienempi haitta kaupungin tulevaisuudelle kuin kaupungin tyhjeneminen ja
naivettyminen, mikali vetovoimaa lisdavat kylakoulut lakkautettaisiin.

Suuri koulu ja isot tilat ja lapsimaaran ei palvele opettajia, eika lapsia. Liséa kuluja koulukyydeista ja kaikki tama kuormittaa perheita ja vahentaa karkkilan houkuttelevuutta
lapsiperheena.

Kulkuyhteydet Nyhkalan koululle ja saattoliikenteen sujuvuus.



Viite: Vaihtoehdon 2 mukainen palveluverkko tuntuu kyseisen palvelun osalta toimivalta.

Vastaa vditteeseen kunkin alla olevan palvelun osalta seuraavalla asteikolla: 1= tdysin eri mielté, 2 = melko eri mieltd, 3 = ei samaa eiké eri mieltd, 4= melko samaa mieltd, 5=
tdysin samaa mielté.

Vastaajien maara: 230

varhaiskasvatus

perusopetus

ylakoulu

lukio

nuorisotila

nuorten typaja

tyévaenopisto

taidekoulut

o1 0?2 @3
1 2 3 4 5 Keskiarvo Mediaani
varhaiskasvatus 58,3% 14,5% 16,7% 52% 53% 1,8 1,0
perusopetus 63,7% 12,7% 10,0% 57% 7,9% 1,8 1,0
ylakoulu 16,3%  57% 251% 256% 27,3% 34 4,0
lukio 14,9% 53% 26,7% 24,6% 28,5% 85 4,0
nuorisotila  30,4% 12,3% 418% 11,4% 4,1% 2,5 3,0
nuorten tyépaja 28,3% 16,0% 434% 7,7% 4,6% 2,4 3,0
tydvéenopisto  39,2% 153% 30,6% 95% 54% 2,3 2,0
taidekoulut 35,7% 15,6% 357% 81% 4,9% 2,3 2,0
Yhteensa 359% 12,2% 28,8% 12,2% 11,0% 2,5 3,0

04

®5

Keskiarvo

1,8

1,8



Arvioi vaihtoehdon 2 mukaista palveluverkkoa seuraavien asioiden kannalta.

Vastaa véitteeseen kunkin alla olevan osa-alueen osalta seuraavalla asteikolla: 1 = Erittdin huono, 2= melko huono, 3 = Ei hyvé eikd huono 4 = Hyvé , 5= Erinomainen
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Keskiarvo

Ticien marikaytsisys T o | oo ||
EIECAEE -
s
BN

Koko kunnan elinvoima ja houkuttelevuus

Kuntatalous

Kuntalaisten arjen sujuvuus yleisesti

Opetuksen/kasvatuksen/palvelun laatu

Oman/perheen arjen sujuvuus

Lasten/nuorten hyvinvointi

o1 02 @3 04 @5

1 2 3 4 5 Keskiarvo Mediaani

Tilojen monikayttisyys 45,8% 24,0% 19,5% 6,7% 4,0% 2,0 2,0

Koko kunnan elinvoima ja houkuttelevuus  71,3% 13,7% 75% 44% 31% 1,5 1,0
Kuntatalous 39,4% 19,0% 27,0% 93% 53% 2,2 2,0

Kuntalaisten arjen sujuvuus yleisesti 56,2% 24,6% 12,1% 4,9% 2,2% 1,7 1,0
Opetuksen/kasvatuksen/palvelun laatu = 56,1% 19,3% 14,3% 54% 4,9% 1,8 1,0
Oman/perheen arjen sujuvuus  47,3% 19,2% 19,2% 8,5% 5,8% 2,1 2,0
Lasten/nuorten hyvinvointi = 55,6% 20,9% 14,2% 5,8% 3,5% 1,8 1,0

Turvallisuus  53,1% 16,1% 17,4% 9.8% 3,6% 1,9 1,0

Yhteensd 53,1% 19,6% 16,4% 6,9% 4,1% 1,9 1,0



Mahdollinen lyhyt tarkennus edellisiin kohtiin liittyen.

Vastaajien maara: 110

Vastaukset

Edelleen malli vaatii suuret investoinnit. Liséksi tayteen varattujen liikuntatilojen poisto lopettaa lasten koulujen lisaksi liikuntaharrastuksen isolta osalta lapsia. Tydvainopiston
ja musiikkikoulun osalta ollaan asian ytimessa: tilatarpeet tulisi hoitaa padosin muutamalla (minimimaaralla) omia luokkatiloja ja paaosin iltakaytolla.

Samoja kommentteja kuin ensimmaiseen vaihtoehtoon, mutta tassa lisana tulisi vield katastrofaalinen tilanne lasten ja nuorten likunnan suhteen, kun Tuorilan koulun
likuntasali jaisi pois kaytosta. Tuorilan koulusta luopuminen, milla tavalla? Rakennusta ei varmasti saa myytya ja sen jattaminen tyhjaksi veisi pois historiallisen kylakoulun,
jonka vuoksi kaupunkiin on menneen kesankin aikana saapunut uusia lapsiperheita. Lisaksi tietysti Tuorilan koulun liikuntasali, joka on taysin varattuna urheiluseuroille.

Vaihtoehtoihin perehtyminen on tehty niin raskaaksi, etten ota kantaa, kun en ehdi perehtya.
Ylivoimaisesti huonoin vaihtoehto silla liikuntasalit véhenee ja silla suora vaikutus harrastustoimintaan.

Vaihtoehdon 2 isoimpina ongelmina on alakoulun ryhméakokojen suureneminen, toimivien ja turvallisten kouluyhteisdjen hajoittaminen ja myllerrys ja koulumatkojen
piteneminen. Etenkin Haukkamaen alakoulun lopetus ei ole jérkevaa lapsimaaran pysyessa ennusteidenkin mukaan sen alueella I1ahes samana. Liséksi ongelmina lasten ja
nuorten harrastusmahdollisuuksien huononeminen ja tyévaenopiston toiminnan ajaminen alas.

Todella huono vaihtoehto!

Vaestéennusteita on tehty muutkin kuin kaupungin tilaama FCG ennuste. Entinen kaupunginjohtaja tiesi kertoa kuntalaisten kuulemistilaisuudessa, ettd maakuntaliiton
ennusteen mukaan véakiluku kasvaa lahitulevaisuudessa Uudellamaalla 400000 ihmisella. Myds tilastokeskuksen laskelmissa on eroavaisuuksia, joten voiko silloin luottaa vain
yhteen, FCG:lta varta vasten tilattuun ennusteeseen. Karkkila varmasti haluaisi saada uusista asukkaista osansa. Tama syntyy vain silla, ettd meilla on saatavilla ja tarjolla
isosta massasta poikkeavasti erottuvaa palvelua, mika tekee alueesta houkuttelevan. Tyéttomyys lisdantyy kaupungin ehdottamilla malleilla enemman kuin esim. Tiina
Valpolan ehdotuksessa. Ty6ttdmyys tuo lisdkuluja kaupungille. Opettajat ja muu kouluhenkildkunta joutuu hakemaan ty6ta muualta, miké seurauksena kaupunki menettaa
rahaa. Kuntaliitto suosittelee alykasta sopeuttamista, mita kaupungin tarjoamat mallit eivat tunnu tarjoavan. Miksi vakisin pusketaan vaihtoehtoja, jotka eivat aikaisemminkaan
saaneet kannatusta monelta suunnalta ja ei ole lahdetty tekemaan alueen paremmin tuntevien ihmisten kanssa yhteistyéta. Tama on pistéanyt huhut vellomaan, etta on jo
sovittuna urakoita tietyille tahoille tulevien toimenpiteiden osalta, tai ettd kaupunginjohtaja ja sivistysjohtaja pyrkivét talla tavalla saamaan vain nostetta omalle uralleen heille
vieraan paikkakunnan kustannuksella. On myds sellaista niinkin erikoista huhua, etta tietyt kunnanvaltuutetut olisivat saamassa jonkinlaista hy6tya siita, etté koulut
lakkautetaan ja sen takia kiihkeasti puolustelevat ja haluavat lakkautusten toteutuvan. Pahoinvointi, epaily ja oireilu on siis jo alkanut tydpaikoilla, kaduilla ja kahviloissa yms,
ennen kuin mitédan on paatetty, ja voi vain miettid, ettd kuinka suureksi se voi ongelmia ja riitoja ihmisten valilla viela kasvattaakaan, jos kaupunkilaiset kokevat jadneensa
huomioimatta kunnolla asiassa. Kaikki tama lasten kustannuksella, mik& on huolestuttava asia, eikd kaupunginjohto ole tehnyt mitdan rauhoittaakseen tilannetta. Ainoastaan
yrittdneet vakisin perustella omaa ehdotelmaa ainoaksi oikeaksi ratkaisuksi. FCG:lta tilatut ennusteet ovat ennenkin olleet paikkansapitaméattémia aikaisemmissa tapauksissa.
Tama on tullut esiin mm. YLEN taholta. Konsultointia olisi ollut hyva pyytéa myds muualta, vaikka ne olisivat olleet FCG:ta kalliimpia. Kaupunginjohtaja perusteli, etta
ehdotuksia on tehty parhaimman tiedon mukaan. Miten ilmeisesti halvin vaihtoehto (FCG) voi olla parhain, kun muuta tietoa ei ole, eikéa ole otettu huomioon. Tassakin
tilanteessa ideaalitilanne, jos selvitysty6ta olisi pystytty tekemaan kayttden Karkkilan hyvin tuntevia ihmisia apuna suunnittelussa, nain kuluja olisi voitu saastaa tallakin tavalla.
Esim. Laukaalla on nain toimittu ja saatu hyvia tuloksia aikaiseksi. Miksi koulut, joissa oppilasmaarat eivat putoa tulevaisuuden skenaarioissa kovin paljoa joutuvat
lakkautuksen alle ja Nyhkalan koulu, jossa oppilasmaara laskee roimasti sailytetdan. Nyhkalan koulu on lahelld ylakoulua, jossa oppilaat poistuvat valitunneilla kauppaan ja
omille teilleen. Paihteitd on aikaisemminkin levitelty yldkoululaisten taholta Nyhkalan koulun oppilaille. Jatkossa se olisi entista helpompaa, kun kaikki alakoulun oppilaat
olisivat samassa rakennuksessa. My&s lintsaamista ylakoululaisten kanssa on esiintynyt Nyhkalassa. Muutenkin hairioita ja hairiokayttaytymista esiintyy Nyhkalan koulussa
huomattavasti enemman nyt, kuin pienemmissa kouluissa. Kaupungin ehdottamilla malleilla pahoinvointi ja turvattomuuden tunne lisdantyy varmasti oppilaiden keskuudessa,
minkéa seuraukset voivat olla katastrofaaliset. Tama vaikuttaa my6s muiden kaupunkilaisten hyvinvointiin, eiké vain lapsiin. Jos pienemmat koulut lakkautetaan on tullut esiin,
ettd ensimmaiset pari vuotta tulevat olemaan Nyhkalan koulussa liian haastavat. Oppilasmaéra on liian suuri jo nyt paikoitellen luokissa ja koulun opettajat ovat jo nyt
todenneet, etta heilla on tilanpuutetta ja esim. kirjastotilat ovat muutettu luokaksi ja ruokailu on ollut vaikeaa jarjestaa koulussa sujuvaksi. Vapaa-ajan toiminnan alasajo
palveluehdotuksissa siirtdmalla ne pois keskustasta, on erittdin huono vaihtoehto. Vapaaehtoisvoimin tehdyn kyselyjen tulokset ovat kaupungin kannalta erittéin huolestuttavat
sen suhteen, etté perheité aikoo oikeasti muuttaa taalta pois, jos kaupungin ehdottamat palveluverkkouudistukset toteutetaan. Valitetaan koko ajan, etta rahaa ei ole, mutta
silti sita olisi aloittaa heti miljoonien remontit vie uskottavuutta kaupunginjohtoon. Haukkaméaen muuttaminen paivakodiksi tulee liian kalliiksi kaupungille. Ehdotusarviossa ei
oltu otettu huomioon monia seikkoja, jotka tuovat lisdkustannuksia. Misté saadaan parkkipaikkoja ja miten makisesta alueesta tehdaan turvallinen ja esteettomyys
mahdollistetaan. Arvioissa tuskin my&s on otettu huomioon tdman hetkisté tilannetta, joka rakennusalalla vallitsee, jossa lisdkustannuksista ja rakentamisen viivastyksista
uutisoidaan jatkuvasti. Onko otettu huomioon sitdkaan, ettd miten pieni lapsi kokee ison ymparistdn, jos kaupunki tarjoaa heille jatkossa Haukkamakea. Jattimaiset paivakodit
ovat lapsille huono ja turvaton ymparist6. On tullut myds esiin, ettd miksi alkaa muuttamaan miljoonilla Haukkamakea, koska silla rahalla saisi uuden paivakodin. Mainehaittaa
on alkanut jo kertya Karkkilalle taman myéta. Eilen oli YLEN toimittaja Haukkamaen koulussa ilmeisesti tekeméassa juttua siita, ettd Karkkilan johto haluaa lakkauttaa arvokkaat
kylakoulut. Karkkila on viime vuosina saanut hyvaa huomiota valtakunnan tasolta muutamien yksittaisten kaupunkilaisten ja yrittajien ansiosta. Huonojen ratkaisujen myéta
tasta karsivat myés maineen lisaksi yrittajat mainehaittojen myota. Nykyiset palveluehdotukset voivat olla véliaikaisesti "ihan hyva” ratkaisu, mutta tulevat kallimmaksi pitkalla
aikavalilla. Lukion lakkauttaminen voisi olla vaihtoehto my®s, jos rahaa on nyt pakko saada nopeasti. Kaupungin johdon ndkemykset synkasta tulevaisuudesta asukasluvun
suhteen voisi ottaa nainkin huomioon, etté jos meilla ei ole opiskelijoita tarpeeksi, niin lukion lakkautus on vaistamatonta melko pian. Suurin osa peruskoulun paattaneista
suuntaa kuitenkin jo muutenkin muualle opiskelemaan, kuin jaa Karkkilaan. Miksei tehtaisi sité sitten jo nyt lukion lakkautusta, niin ihan pienimpien lasten ei tarvitsisi karsisi.
Nain saisimme rahaa heti tarvittavia muutostoité varten, mitd kaupunginjohto peraan kuuluttaa. Kunnathan maksavat suurimman osan lukiokoulutuksen rahoituksesta. Jos (ja
kun) Karkkilan tila jossain vaiheessa on taas parempi, niin olisiko silloin mys aika uudestaan lukiollekin. Talla lakkautuksella tuskin syntyisi samanlaista mainehaittaa
kaupungille, kuin naillé pienten koulujen lakkauttamisella. Talla hetkella tuntuu epaselvalta, ettd saako nailla ehdotetuilla palveluverkkosuunnitelmilla saastoja aikaan, kun
kaupunginjohto ei ole kertonut tarkemmin, ettéd misté saastét koostuu ja milla luvuilla.

Tuorilan koulun myynti. Mika onkaan sen tasearvo? Kuvitellaanko, etta siitd saataisiin sen verran? Entd muut myytavien listalla olevat kiinteist6t? Liikuntatilojen tilanne
muuttuisi aivan kamalaksi. En voi ymmartaa, kenen mielesta tallaista vaihtoehtoa on edes kannattanut vieda eteenpain.

Koko kaupungin varhaiskasvatuksen keskittdminen Haukkaméaen kouluun ja paivakotiin on todella huono ajatus, joka ei huomio realiteetteja. Ensinnakin tutkimuksissa on
todettu, etta jattimaiset paivakodit ovat lapsille huono ja turvaton ymparistd ja niissd muhii jattimainen ongelma. (Dosentti Marja Kalliala, HS 26.1.2025.) Haukkaméen koulu on
tehty kouluksi ja sen muuttaminen paivakodiksi olisi tosi kallista: rakennuksen osalta kustannukseksi esitetdan 2,14 miljoonaa, mutta ei lainkaan huomioida, etta paivakoti
lapset tuodaan enimméakseen autoilla, eika yli sadan pikkulapsen tuominen aamutuimaan hoitoon koulun ohi kulkevalta kapealta ja makiselta tieltd, jossa etelan suuntaan ei
ole edes kevyenliikenteenvaylaa, yksinkertaisesti ole mahdollista. Toimivien ja turvallisten tie- ja parkkipaikkaedellytysten rakentaminen veisi helposti toiset 2,14 miljoonaa ja
silti syntyisi likennesumppuja aamuin illoin. Tyévaenopiston toimintojen sijoittelu sinne tdnne koulujen yhteyteen tarkoittaisi opiston nopeaa naivettamista: esim. etenkin
elakelaisille suunnattuje paivakurssien lopettamista, seké keskeisten toimintojen kuten kudonnan, kivenhionnan yms erityistiloja edellyttavien kurssien lakkauttamista. Ja
kuitenkin tilastot osoittavat juuri elakeldisvaestén osuuden kuntalaisista lisdantyvan selvasti, jolloin heille suunnattua harrastustoimintaa tulisi lisata, ei vahentaa! lkaihmisille
opisto on keskeinen hyvinvoinnin yllapitaja ja kuten kohdassa 8 toin esille, opiston kautta namaé toiminnot hoituvat mahdollisimman kustannustehokkaasti. Vaihtoehto 1 ei ole
loppuun asti ajateltu eiké se osoita hyvaa asiantuntevaa suunnittelua. Téllaisen vaihtoehdon toteuttaminen aiheuttaisi arvioituja suurempia kustannuksia, ja syoksykierteen
kaupungin elinvoimaan vaihtoehdossa esitettyjen muutosten seurauksena. Aidosti erilaisia vaihtoehtoja tulisi tuoda tarkasteluun useampia, esim Tiina Valpolan ja
Vanhakylayhdistyksen vaihtoehtoiset palveluverkkoesitykset (Karkkilalainen digilehti) Liittyen kohtaan 15 (jossa ei ole tarkentavaa kirjoitusikkunaa): S&astoja ei tule kohdistaa
vain kolmeen kohteeseen, vaan kaikkiin, myds ylaasteelle ja lukioon, joiden oppilasmaara niin ikdan vahenee, ja myds muualle kuin sivistystoimeen.

El toimi



Vastaukset

Tyovaenopiston toiminta taytyy olla keskustassa,autottomat ikdihmiset eivat padse kauas harrastamaan,opistossa opiskelee toista tuhatta ihmista talla hetkella!

Mielestani pienten koulujen lakkauttaminen lisda haasteita Nyhkalan koulussa. Opetuksen laatu ja opiskelu karsii suurista luokkakoista. Onko Nyhkalan koulun tilat suunniteltu
suuremmille oppilasmaarille? Riittavatko tilat ja tuleeko koulussa sisailmaongelmia oppilasmaarien kasvaessa? Haukkamaen koulun piha ja ymparisto eivéat sovellu
varhaiskasvatuksen kayttdon. Pihan ja tilojen muutostyét tulevat kalliiksi. Haukkamaen koulu on museoviraston suojelema. Voiko tiloja ylipdataan kovin paljoa muuttaa ja
miten kalliiksi tdma tulee? Nyt Tuorilan koulun tiloja kytetédan vapaa-ajan harrastustoimintaan. Mikali Tuorilan ja Hogforsin salin tilat jadvat kokonaan pois kaytosta, mita tdma
merkitsee vapaa-ajan harrastustoiminnalle? Mista 16ytyy korvaavia tiloja seuroille? Nain saattavat naivettya ja loppua tdman viredn kaupungin asukkaiden
harrastusmahdollisuudet. Eiké Nyhkélan koulusta voisi kehittda monitoimikeskusta, joka toimisi kohtaamispaikkana kaikenikaisille ja toisi elavyytta Karkkilan keskustaan.
Nyhkalén koulun oppilasmaaraa voisi pitaa maltillisena, jotta henkildkunnan ja oppilaiden viihtyvyys ei karsisi.

Tuorilan ja Haukkamaen koulun lakkauttaminen toisi haasteita harrastamiseen jos ei korvaavia tiloja olisi saatavilla. Haukkamaen koulun muuttaminen paivakodiksi tulisi
olemaan todella kallista ja haastavaa koska jo pihojen korkeuserot ovat todella suuret. Nyhkalan kouluun tulisi taas liikkaa oppilaita ja turvallisuus huolettaisi, seka oppilaiden ja
henkilékunnan jaksaminen suurissa ryhmissa.

Tahan patee muutoin samat kommentit kuin vaihtoehto 1 kohdalla, mutta siita jai laittamatta, ettd Nyhkalan koulun luokkatilat onniin pienet, etta sinne ei juuri lisda oppilaita
saa luokkaan ahdettua, joten sinnehan pitéisi siirtdd kokonaan luokkia opettajan kera ja tAmahan ei séasta henkildstokuluissa. Sietdmaton ajatus vaihtoehto 2 on se, etta
luovutaan liikkuntasaleista. Nykyajan lapset ja aikuiset liikkuvat muutoinkin liian vahan ja ruudun tuijottamista on hyvinkin paljon liikkaa. Karkkilassa on paljon aktiivisia
likuntaseuroja, joille ei ole edes nyt tarjota riittévasti salivuoroja kayttajiin nahden niin minusta on suorastaan kuvottava ajatus siita, etta viedaan lapsilta koulun lisaksi myés
mahdollisuus harrastaa, johon tdama vaihtoehto johtaa aivan suoraan.

kts. edellinen tarkennus

Isot yksikét luo halinda ja melua, lapset ja tydntekijat karsii. Liikuntasalien menetys suuri ongelma lasten likkumisen lisddmisen tavoitteeseen. Lapset ja opetuksen henkildstd
karsii ndista paatoksista. Muuttoliike Karkkilaan ei tule lisddntymaéan nailla vaihtoehto 1 tai 2:lla! Paatoksia voisi tehda ne jotka Karkkilassa asuu ja joihin nama paatokset
vaikuttaa henkilokohtaisella tasolla, eika ne jotka taalla vaan kay toissa ja irtisanoutuu kun kivempi duuni tulee muualla vastaan.

Tuorilan koulusta ei tule luopua, vaan sinne suhteellisen hyvakuntoiseen rakennukseen tulee sijoittaa muita kaupungin tai muiden tahojen toimia. Esimerkiksi partio,
tyévaenopisto, miksei musiikkikoulu jne. Kaikissa vaihtoehdoissa joudutaan tekeméaan investointeja. Mutta hyvékuntoisista tiloista luopuminen on typeraa. Tuommoisen
rakennuksen myyminen on varmasti lahes mahdotonta ja siita tulee joka tapauksessa kustannuksia kunnalle niin kauan, kuin se on kaupungin omaisuutta. Anttilan talo tulee
myyda asap.

Sama taallakin! En vastata ylapuolen kysymykset. Sorry, mutta tdma ei ole vaihtoehto meille! Vaihtoehto C!!! Ettei voi vaan laskea Karkkilan syntyneet lapset! Kylla tanne
muuttaa uusia perhe! Ja on syntynyt naapurissa vauvat.

Edelleen vaihtoehto 2 on erittdin huono. Tassa mallissa lisaksi vahennetaan entisestaan liikkuntapaikkoja ja rapautetaan vapaa sivistyd. Nailla toimilla on haitallisia vaikutuksia
kaupunkilaisten hyvinvointiin, terveyteen ja sosiaaliseen osallisuuteen.

Kts ensimmainen avoin vastaus
Karkkilan vetovoima karsii tdssa vaihtoehdossa. Tasta kyselysta pitaisi voida antaa jollain kysymyksella palautetta. Huonosti toteutettu.

Voisiko tydvaenopisto kayttaa koulun tiloja? Jos paivéakasityo olisi palvelukeskuksessa ja iltatoiminta koulujen tiloissa? Liikuntaa meillé tarjoaa urheiluseurat, Karkkibic,
Kuntokarpanen... ehka voisi myontaa palveluseteleita yrityksiin jos liikuntatoimen toimintaa karsitaan?

Eiko kyselyssa ole mitaan paikkaa kirjottaa omia muita ideoita? Tassa ei kysytty mitaan likunnan harrastamisesta esimerkiksi. Ei voi my0s vertailla koulun tai liikuntatoiminnan
tai nuorisotilan tarkeytta toisiinsa. Johdattelevaa edes kysya sita ja kuvitella etta jotain kertoo siitd mita ihmiset niista valitsee.

Mielestéani molemmat kaksi vaihtoehtoa nayttavat huonolta. Tassa vaihtoehdossa vield liikuntatilojen osalta tilanne nayttaa erityisen huonolta. Kannattaako karkkilaan jaada
lapsiperheena asumaan, mikali varhaiskasvatukseen, kouluun, eikéa lasten harrastuksiin haluta panostaa?

Tuorilan koulun myyminen ei paljoa rahaa kaupungin kassaan toisi. Painvastoin koulujen ja harrastustilojen sulkeminen vahentavat kaupungin houkuttelevuutta, jolloin
veronmaksajia ei muuta kaupunkiin ja kaupunkilaisetkin muuttavat pois parempien palveluiden perassa muihin kuntiin.

Samat, kuin kohta 1. Lisaksi tyhjilleen jaavien kiinteistojen osalta huono tilanne. Kuka niitd ostaa? Onko Ahmoon koulu jo myyty? Rahaa niiden yllapitoon menee
jokatapauksessa. Olette haastavan tilanteen edessa, toivon etta osaisitte katsoa kokonaistilannetta uudella, rohkealla ja avarakatseisella tavalla ottaen kaupungin asukkaat
mukaan suunnitelmien tekoon. Hyddyntakaa asukkaiden ammattitaitoa ja nakemysté, osallistakaa enemman! Tassa pienessa kaupungissa on tahtoa tehda asioita yhdessa,
talkoohenkea ja yhteisdllisyytta! Kokeilkaa edes! Keskustelutilaisuuksissa on tullut monta kayttékelpoista ideaa ja ajatusta, ottakaa ne huomioon!! Yhdessa tdmé saadaan
ratkaistua!!

En tieda edes mita vastata. Tassahan rajaytetaan kaikki Karkkilassa toimiva atomeiksi taivaalle. Ette ole tappamassa ainoastaan merkittavia elivoimaa lisaavia
lahikoulujamme, vaan koko kaupungin sydéamen (joka itse asiassa toimii). Téssa suunnitelmassa ei ole voittajia, eika siind luultavasti ole edes saastoja. Nyt jarki kateen!
Kaikki lueteltu ei mahdu Nyhkalaan, lapset karsivat. Koulumatkat turvattomia, ryhmékoot suuria. Taidekoulujen, tydvaenopiston jne sijainnit epamaaraisia. Melkoista maalailua,
joka todellisuudessa kay aarimmaisen kalliiksi. Yksi jattimainen varhaiskasvatuskeskus ei houkuttele. Miksei Nyhkalasta voida rakentaa monitoimikeskusta, jollaiseksi se
alunperin peruskorjattiin? Kolmen sopivan kokoisen alakoulun malli seka keskustassa sijaitsevan monitoimikeskuksen ehdotus pesee tdman vaihtoehdon mennen tullen.
Taidekoulujen tulee saada asianmukaiset tilat keskustasta, kuten tydvaenopistonkin. Palveluverkkouudistus ei saa tappaa harrastusmahdollisuuksia tai kaataa urheiluseuroja:
kuinka ihmeessa kaytosta poistuvat salit korvataan? Ja lopulta, mita ihmetté tarkoittaa vaihtoehdon lause: 'Tuorilasta luovutaan'?

Laoset pelkdavat jo nyt, ettd hajotetaanko heilta se tuttu ja turvallinen luokkakin sen liséksi etta pelotellaan koulunlopetuksella. Tuorilan jattdminen kokonaan tyhjaksi on
typera ehdotus.

Samat kuin kohdassa 1.

1 vaihtoehto paras

Vaihtoehto 2 tuntuu vield vaikeammalta, sillé se kaventaisi vapaa-ajan viettomahdollisuuksia entisestdan. En mydskaan usko, etté tdssa mallissa edes taidekouluille 16ytyisi
tilaa ollenkaan. Karkkilassa asuminen tuntuisi tosi ankealta, silla nykyiseen elamaamme verrattuna jéljelle jaisi oikeastaan vain koulu ja siellakin tosi suuret ryhmakoot.
Laskelman mukaan lapseni nykyinen 16 oppilaan ryhma muuttuisi 25-26 oppilaan ryhmaksi.

Aivan sairasta. Naité on avattu jo niin paljon joka tilanteessa, etté mité naista 1 ja 2 vaihtoehdoista on tuhoa kaupungille tulevaisuudessa.

Aivan sairasta! Naité on avattu jo niin monessa kohdassa mita haittoja néista vaihtoehdoista syntyy. Olisiko aika jo ajatella jarjella?!



Vastaukset

Jos pienten koulujen ja paivakotien lisaksi Karkkilasta viedaan myods harrastusmahdollisuudet on aivan varmaa ettéd muuttovoitosta voi vaan haaveilla kun perheita alkaa
enenevissa maarin muuttamaan muualle. Kahden liikuntasalin lakkauttaminen on kuolinisku monelle lajille joiden parissa nykyaan tehdaan erittéin hyvaa tyota seka lasten,
nuorten etta aikuisten kanssa.

Pidan esitettyja vaihtoehtoja todella huonona. Missa on vaihtoehto jossa ala-asteet séilyy? Nama olivat viela esilla viime kevaalla. Minusta on hyvin kyseenalaista etta
vaihtoehto karsittiin virkamiespaatoksella. Toimi on keskustelua ja prosessia ohjaavaa ja taten poliittista.

Tuorilan Kiinteistdsta luopuminen--> liikuntatilojen vaheneminen. Erittdin huono asia.

Olen koulujen sailymisen kannalla. Pienemmaét koulut ovat veto- ja pitovoimatekija Karkkilassa. Pitaisi |6ytya muitakin vaihtoehtoja vield kuin nédmé 1 ja 2 , kuten kevaalla
luvattiin. Paatdksen teon vauhti tuntuu liian kiireiselta. Lisaa laskelmia monipuolisimmista vaihtoehdoista tulisi olla, niin ettéd kolmen koulun vaihtoehto huomioitaisi... ja
otettaisi kaupunkilaisten hyvia ideoita huomioon, joita asukasilloissakin on tullut hyvin esille. Kyseenalaistan téssa kiirei a aikataulussa sita, etta ehtiikd uudet paattajat,
jotka vasta kevaalla tulivat valituksi nain nopeassa aikataulussa perehtymaan riittavasti asioihin. Tuntuu, etta "lapset laitetaan nyt maksajiksi kaupungin talousahdingosta”.
Voisiko koulujen kayttdastetta lisdtaan muilla toiminnoilla (tiloja kuitenkin muokaten tarpeen mukaan tarkoitusta vastaaviksi), kun tiloja vapautuu, koulut sailyttaen!
Opetusryhmia muokattaisi koulun oppilasmaaran mukaan, esim yhdysluokkien lisadminen? Mahdollisesti esiopetuksen liséksi kouluille 5v varhaiskasvatusta? Oppimisen
jatkumo tulisi varhaiskasvatuksesta perusopetukseen (5v-6v-perusopetus) kaikkiin kouluihin? Olisi pedagogisesti toimiva ja hyva kasvun ja oppimisen jatkumo lapselle.
Mahdollistaisiko tilojen vapautuminen kenties mahdollisuutta erityisopetuksen (mahdolliset pienryhmat) jarjestamiseen myds muissa kouluissa? Erityisopetuksen jarjestaminen
ja suuret ryhméakoot yhdessa isossa koulussa (vaihtoehto1 ja 2) huolestuttaa. Palvelujen saavutettavuus ilman autoa/ kuljetusta niin paivéahoidossa kuin koulussa heikkenee,
jos vain yhdet yksikot. Kuljetuskustannusten nousu, liikenneturvallisuus, koulumatkan turvallisuus, saattoliikenne -/ kustannukset? turvallisuus? sujuvuus? ...huolestuttaa. En
kannata yhden ison paivakodin perustamista vaihtoehtojen 1 ja 2 mukaisesti. 1 iso paivakoti ei ole veto- ja pitovoimatekija Karkkilalle. Ei ole yhdenvertainen ja tasa-arvoinen
kaikille kaupunkilaisille sijainnin vuoksi. Kaupungin toiselta puolelta lapsen tuominen paivakotiin ilman autoa kohtuutonta. Mahdollisuus liikkkua ilman autoa vahenisi.
Paivakotien sijainti tulisi ottaa huomioon palvelemaan kaupunkilaisia hyvin. Haukkaméaessa talla hetkella hyvin toimiva paivakoti ja oppimisen jatkumo siité esiopetuksesta
kouluun. Hyva malli! Onko jostakin /joistakin jo olemassa olevista paivékodeista mahdollisuus remontoida varhaiskasvatukseen tilat , sijainnit huomioiden? Tarkempia
laskelmia? Pihojen soveltuvuus/muut esteettdmyysasiat, kun tilojen kaytttarkoitus muuttuisi kokonaan (vaihtoehdot 1 ja 2)-Thuolettaa (parkkipaikat, saattoliikenne yms.)...
onko todelliset kustannukset naissa asioissa huomioitu? Huoli investointien mitoituksista ja kustannusten jarkevyydesta kokonaisuudessaan huolettaa. Muita huolia ison 1
paivakodin (+ 1 koulun malli) suhteen: Meluhaitat, Siirtymien sujuminen, piha-alueiden turvallisuus, , kiusaamisen huomaaminen, yksilon erottuminen massasta/lapsen
tunteminen/perheiden keskindinen tunteminen/yhteisdllisyys, tydntekijéiden jaksaminen/osallisuus Muita huomioita: Mitéa tapahtuisi tyhjaksi jaaville tiloille...
yllépitokustannukset?...”Jaisiko tyhjia tiloja kaupungin kasiin” Vaihtoehdossa 2 tyhjat tilat vain lisdantyisi...huolestuttaa... Hogforsin ja Tuorilan likuntatilan poistuminen olisi
katastrofi Karkkilan likuntaharrastamiselle. Karkkilan maine ja mahdollisuudet liikuntaharrastuksiin on ollut nousujohteinen ja houkutellut myds lahipaikkakunnilta
harrastamaan. Mutta jos tiloja ei ole, tarjonta ja liikkuminen véahenee. Merkittadvaa myos kansanterveydellisesti. Tydvaenopiston hajauttaminen eri paikkoihin eri toimintojen
mukaan jarkevasti voisi olla varteenotettava vaihtoehto. Vinhalla ja kuvataidekoululla jo olemassa olevat hyvat tilat. Toiseen paikkaan tilojen remontoiminen ei kovin jarkevaa.
Nuorisotila lukion ja yhteiskoulun tiloihin kuulostaa jarkevélta. Voisiko koulu hyddyntéé tiloja paivisin, jos tarvetta? Mielestéani VAIHTOEHDOT 1 ja 2 EIVAT saa olla ne, joista
lahdetaan valitsemaan. Niissa ei ole kuunneltu kaupunkilaisten huomioita.

Tuorilan koulua kukaan ei halua ostaa ja se menee siis taysin hukkaan.

Tiina Valpola on esittanyt mainion vaihtoehdon palveluverkon kehittamisesta. Mielestani hanen ehdotuksensa kuulostaa mainiolta ja vasta moniin asukkaiden esittamiin
toiveisiin. Tiina on hyvin myodnteisesti aiemminkin vaikuttanut Karkkilan kehitykseen. Han pelasti Fagerkullan asuinalueen, kun sielta aiottiin historiallisesti arvokkaat puutalot
purkaa ja rakentaa tilalle betonisia kerrostaloja. Tiinalla on nakemysta, viisautta ja tietoa. Kannatan vahvasti Tiinan ehdotusta ja olen keskustellut siitd monien asukkaiden
kanssa. Kaikki ovat tdhan mennessa Tiinan ehdotuksesta pitédneet! Tassa kyselyssa ehdotetut vaihtoehdot 1 ja 2 ovat jarkyttavia. Kaikki asukkaiden kevaalla esittamat
mielipiteet on jatetty huomioimatta. On liséksi hyvin tiedossa, ettd FCGn antamiin arvioihin ja tydhén ei voi luottaa. Tasté on lukuisia esimerkkeja (Katso Ylen MOT) ja
mielestani on taysin vaarin tehda suuria paatoksia heidan tydhénsa pohjaten. Esimerkiksi Helsingin sanomissa 31.7.2025 FCG esitti "Saimaannorppa voisi valttaa liikkumista
rakennusalueella kello 06-18." N&in laukovaa konsulttiyhtiéta ei tule todellakaan ottaa todesta! Toivottavasti kaupunginhallituksemme joskus lakkaa rahan lappaamisen
konsulteille.

Koululaisten turvallinen koulumatka on taattava.

Kylakouluja ei kuulu lakkauttaa.

Turvattomuus ja opiskelu karsis

Turvallisuus

Turvallisuus karsii

Turvallisuus nollassa

Viittaan kohdan 1 vastaukseen. Paattajille voimaa ja lujuutta tehda paatoksia tassa vaikeassa tilanteessa, jossa mielestani jotain on tehtava, jotta Karkkila sailyy Karkkilalana.

Tahan on vastaus sama kuin edelliseen. Tama tulee heikentdamaan kunnan veto ja pitovoimaa lisdten myds lasten ja nuorten hyvinvointiin liittyvia haittatekijoita. Mielestani
tassa pitaisi oikeasti miettid myds pidemman aikavalin haittatekij6itéd ennen kuin paatdksia tehdaan.

Varhaiskasvatuksen keskittdminen Haukkaméakeen ja perusopetuksen Nyhkalaan aiheuttaisi samoja liikenne- ja turvallisuusongelmia kuin vaihtoehdossa 1. Tyévaenopisto ja
seka lasten ja nuorten taidekoulut, nuorten tydpaja ja nuorisotilat joutuisivat "tuuliajolle”. Miten realistista on koulu- ja paivakotirakennusten myynti? Jaisivatko ne kuitenkin

rasittamaan kuntataloutta?

Olisi térkeaa, etta kaikki liikuntasalit voitaisiin sailyttdd myds vapaa-ajan kaytdssa. Tarkeadmpaa kuin se, missa rakennuksessa lapset kdyvat koulua, on se etta lapsilla on
iltaisin mahdollisuus harrastaa.

Tuorilan koulun tiloihin ei ole pitkd matka keskustasta --> autoilla ja polkupydrilla seka kévellen paasee oikein hyvin keskitettyyn vapaa-ajan yksikkdén ja liikuntasali pysyisi
edelleen kunnan asukkaiden kaytdssa. Kiinteistosta luopuminen olisi hankalaakin.

Tydvaenopiston palveluiden pysyminen keskusta-alueella on saavutettavuuden nakokulmasta hyva. Ryhmakoot kasvavat vaihtoehdossa liilan suureksi perusopetuksessa.

Samat huonot puolet kuin vaihtoehdossa yksi. Liséksi en usko, etta kukaan ostaisi Tuorilan koulua. Onko mietitty, etta lukio, joka ei ole lakisaateista toimintaa, voisi siirtya
Nyhkalaan tai lopetettaisiin Karkkilasta kokonaan. Lukion opettajilla on my&s kaikkein suurin palkkakustannus per henkild, eli myds saastd suurin.

Erityisesti harrastetilat ja sitd kautta mahdollisuudet vahenevat, jos suurimmdsta osasta olemassa olevia tiloja luovutaan. Varhaiskasvatuksen, esiopetuksen ja pienten
oppilaiden kannalta huono ratkaisu. Osa perusopetuksesta (esim. luokat 1-4) voisivat séilya Tuorilassa ja Haukkamaessa.

Jattipaivakoti yhdessa paikassa ei ole tasapuolisesti kaikkien saatavilla, eiké se ole turvallinen saattoliikkenteen puolesta. Se vaatisi my6s valtavia investointeja, samalla
rahalla sailytetédan alakoulun toiminnot Haukkamaessa. Pikkukoulut ovat turvallisempia ja sopivampia ala-asteelaisille. Tuorilan koulun tyhjentdminen kokonaan ei ole
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jarkevaa, koska rakennus ei ole kayttéikansa paassa. Liikuntasalien vahentyessa liikuntaan sopivia tiloja pitdisi rakentaa lisda, mihin menee taas ne "saastetty" rahat.
Kylayhteis6t kuihtuvat, ihmiset muuttavat pois ja talojen seka tonttien hinnat romahtaa. Asukkaat ovat tyytymattomia.

Vaihtoehtox2 ei ole selkea vaihtoehto Vaihtoehdolle 1, vaan mukailee sitd melko pitkalle. Aikaa valmistelulle on saatava lisada ja selvitettdva paikallisilta talojen kayttajilta niiden
oikea todellinen kunto ja ongelmat sekéa tehtava uudet laskelmat ja selvitykset muutosten vaikutuksista ja seurauksista. Palveluverkkoa ei ole jarkevaa muuttaa
kertarysayksella vaan tehda maltillisia ja kustannustehokkaita muutoksia. Anttilan tilan paarakennus ( opistotalo) ja kutomo kannattaa myyda ja etsia ensin niiden kayttdjille
sopivat tilat Nyhkalon koululta ja muista kaupungin tiloista. Viikarit ja eskarit voi siirtda hyvin pienilléd kustannuksilla Tuorilan ja Haukkamaen kouluihin jos on tarpeen tehda
yhdysluokkia pienempiin kouluihin. Kuunnelkaa kaupungin asukkaita, joita muutokset koskee. Nykyisille ehdotuksille on saatava paremmat, kuntalaisia palvelevat ja
kustannuksista sdastavat ehdotukset

Liikuntatiloista ei ollut ylld mitdan kohtaa vastata! Karkkilan on vahvan kulttuurin liséksi myds urheilukaupunki! Missaan tapauksessa liikuntatiloja ei voida lakkauttaa -
ainakaan viela. Jos asukasmaara lahtisi laskuun, asiaa tulee sitten miettia. Nyt on Karkkilan markkinoinnin aika, eiké alasajon: Uskomatonta, etta tdhan on valittu melkein
samanlaiset vaihtoehdot 1 ja 2 - ja jatetty niitd hyvia muita skenaarioita tdysin huomiotta! Ehdotukseni on, etta palataan kevaisiin vaihtoehtoihin takaisin ja katsotaan sitten,
mita uutta keksitte saatujen palautteiden pohjalta! Minusta virkamiehilta téysin vastuutonta esittda hyvakuntoisiin koulutiloihin isoja, miljoonia maksavia remontteja
kayttotarkoitusta muuttamalla!

Miten me saadaan saastéja silla, ettd myydaan hyvakuntoinen rakennus ja jatetdan huonokuntoiset? Ja jo edellamainitut kommentit koskien Haukkamékea.

Tassa ei ole jarkea. Kunnan elinvoima tippuu téssa vaihtoehdossa aivan liian alhaiseksi. Tilojen joustavuus katoaa taysin, jos Tuorilan koulun kaytté kaupungin tiloina
lopetetaan. Varmasti tarvitaan aina valilla valiaikaisesti vaistotiloja seka uusia harrastustiloja, joten tédssa vaihtoehdossa niita ei kaupunkiin jaisi. Jos tdma vaihtoehto
toteutetaan, Karkkilan muutenkin rajalliset harrastusmahdollisuudet pienenevat paljon. Meille korkeakoulutetuille niillé on iso merkitys. Tutkimusten mukaan mité koulutetumpi
vaestod on, sitd enemman he tuovat kuntaan rahaa ja vastaavasti alemmin koulutetut tuovat vahemman tai jopa kayttavat enemman palveluja kuin tuovat rahaa. Jos tdma
kunta ei tarjoa tarpeeksi harrastusmahdollisuuksia, ja nyt kun sosiaali- ja terveyspalvelujakin ollaan karsimassa, niin miksi ihmeessa me jaisimme ténne enda asumaan? Ja
jos me lahdemme, niin aika monella korkeakoulutetulla on oma yrityskin taalla, jotka lahtevat meidan mukana muualle. Siihen télla kunnalla ei todellakaan ole varaa.

Olisi hyva jos vaihtoehdot olisivat kyseisten kyselylomake osioiden kohdalla nékyvissa, jotta voisi paremmin arvioida kokonaisuutta. Yleisesti huomioiden, kumpikaan
vaihtoehdoista ei ole hyva. Mutta kummankaan ehdotuksen yksityiskohtia en muista niin tarkkaan, etta voisin kyselyyn vastata muistini perusteella muuta kuin nykytilan osalta.

Harrastustoimintaa ei voi sijoittaa jonnekin mihin mahtuu, vaan tilojen pitéa soveltua toimintaan. Jotkut toiminnat kuten kuvataidekoulu tarvitsevat pysyvat lukitut sailytystilat
materiaaleille ja opiskelijoiden tdille.

Vastattu jo aiemmin.

Jos kaikki keskitetdan varhaiskasvatuksen ja alakoulujen osalta yhteen, niin saadaan hetkellisia saastéja, jotka tulevaisuudessa tulevat kalliiksi. Jo nyt lahihistoriaa
tarkastellessa Nyhkalan koulussa on koettu kaksi tulipaloa ja korona. Jos jatkossakin ollaan taas siina tilanteessa, etta yllattava katastrofi iskee, niin miten siihen on osattu
varautua nailla ehdottamilla malleilla. Onko mydskaan otettu huomioon sité, etté kuinka paljon poissaolot tulevat maksamaan kaupungille, jos kunnan henkilékunta ajetaan
sellaiseen tilanteeseen, jossa eri taudit kulkevat nopeammin ihmisesta toiseen ahtaissa tiloissa ja kuinka paljon poissaoloja alkaa tulla, kun oma jaksaminen on entista
enemman koetuksellla. Ja jo nyt kun asioita ei viela lopullisesti paatetty on ilmennyt riitoja kuntalaisten valille tdman vuoksi ja on alkanut syntya syyttelya puolin ja toisin ja joka
tulee varmasti kasvamaan entisestaan, jos parempia vaihtoehtoja kuin ndma, ei oteta millaan tavalla huomioon. Pahan olon lisdantyminen asukkaiden keskuudessa tuo myos
isoja lisdkuluja kaupungille erilaisine lieveilmidineen. Muutenkin nain suurten muutosten takia syntyvat piilokulut tulevat osoittamaan ndma vaihtoehdot huonoiksi melko
nopeastikin. Jos toimivan koulutilan muuttaminen paivakodiksi on varattu jo nyt erittdin iso budjetti, niin kaikki tietda, ettd kustannukset kasvavat nopeasti muuttuvien
maailman tilanteiden my6ta koko ajan vain lisda. Onko otettu mydsk&an huomioon sité, ettd Karkkilassa on on vieraskielisid asukkaita hieman keskimaaraista enemman ja
heidan integraatiolla on suuri merkitys kunnan tulevaisuuden kannalta. Heista suurin osa asuu jossain muualla kuin Haukkamaen alueella, ettd onko otettu huomioon sita, etta
heidan lapsensa jaavat jatkossa kotiin kasvamaan, koska palvelut siirtyvat niin kauaksi, ettd he nakevat helpommaksi vaihtoehdoksi jaada kotiin, ja néin ollen lapset eivat opi
suomen kielta varhaisessa kriittisessa vaiheessa, mika nakyy jo nyt siina, ettd heidan on vaikeampi myéhemmassa elamassa parjata koulussa, saada ty6ta. Suomessa
koulun lakkauttamisten jalkeen ympaériston asukasméaaran lasku on monella paikkakunnalla kiihtynyt, verrattuna aikaan ennen koulun toiminnan lopettamista, niin ndissa
lahtokohdissa kun lahdetaan asioita ratkomaan, niin seuraukset eivat voi olla muuta kuin negatiiviset. Kouluihin ja hyvaan varhaiskasvatukseen panostamalla on siis
mahdollista saada uusia asukkaita, ja pehmentaa vaestékadon vaikutuksia.

Edelleen: varhaiskasvatuksen ja perusopetuksen keskittdminen yhteen yksikkdon heikentéaa merkittévasta pienimpien lasten hyvinvointia. Samalla tdma vahentaa entisestaan
kunnan heikkoa vetovoimaa lapsiperheiden tdnne muuttamiseen ja toisaalta pahimmillaan heikentaa pitovoimaa - ts. lisda poismuuttoa.

Jos on vain yksi koulu joka olisi Nyhkala. Nyhkéalan koulun opettajilla voisi olla raskasta ja stressaavaa jos luokat kasvaisivat yli 25:een oppilaaseen ja osa kylékoulujen
opettajista ja keittaja voisi jaada tyéttomaksi.

Ei juuri eroa vaihtoehtoon 1. Mita jarkea tassa on? Sitten kommenttina kysymyksen 15 asetteluun: miten kuvittelette saavanne valistuneita vastauksia, kun harvalla on
kasitysta millaisia prosenttiosuuksia kaupungin budjetista ko. palvelut edustavat ja miten niiden rahoitus saadaan. Nyt moni vastaa varmana vaan periaatteella "no tuota
palvelua en itse kayta, leikatkoot siita".

tuorilan koulu jaisi kunnalle myytavaksi ja se se olisi vaikeaa. koulusta tulisi kokoajan vain kuluja. asukkaiden viihtyvyytta se heikentaisi, koska olisi 1 liikuntasali vahemman
kaytossa.

Mikéa pellevaihtoehto tdméa on? Tarjolla vain siksi, etta toinen p*ska vaihtoehto vaikuttaisi paremmalta??

Miksi ihmeessa Haukkamaen koulu kannattaisi remontoida paivakodiksi yli kahdella miljoonalla? Paivakoti-ikdisia kuljetettaisiin autolla joka puolelta Karkkilaa Haukkaméakeen,
mika liséisi valtavasti likennetté ja tuhoaisi puutaloalueen idyllin, eli paikan, joka on Karkkilan vetovoimaisin alue. Ratkaisu ei ole mydskaan turvallinen. Vanha Turuntie on
kapea eika siihen mahdu kaikki téstéa ratkaisusta koituva liikkenne. ...kohta levennettaisiin kalliilla tietd. Arjen sujuvuus todella karsisi ndissd molemmissa vaihtoehdoissa.

Perusopetus Tuorilan ndkdkulmasta jatkossa 0. Ekaluokkalainen tallé hetkella Tuorilan koulussa, jonne matkaa turvallista kavelytieta pitkin 800 metria. Kyseilen turvallinen
koulumatka oli alunperin kallistamassa vaakakuppia Karkkilan puoleen, kun muutimme Helsingista 2019. K&velymatka Tuorilasta Nyhkalan koululle ei ole turvallinen, koska
Tuorilantiella ei koko matkalla ole erillista kavelytieta.

Jos tassa oli Tuorilan myynti, niin maalampdsopimuksen kanssa taitaisi tulla niin suuria ongelmia, ettei sitd kukaan osta. Sen liséksi kaikki muu on sama kuin vaihtoehdossa 1:
Ymmarran talouden realiteetit, mutta vauhti on nyt aivan liilan kova. On tyhmyytta ryhtya remontoimaan kouluiksi tarkoitettuja tiloja suurella rahalla toiseen kayttoon. Nyhkalan
upea koulurakennus on syyta pitaa kouluna, jonne ajan kanssa mahtuu muutakin toimintaa. Kaikkia ei voi sulloa kerralla Nyhkalaan, ellei siirreta seinia ensin. Siella on
kuulemma 12 "normaalin kokoista” luokkatilaa. Ensi vuonna tarvitaan paljon enemman. Koska joka tapauksessa yllapitokuluja Tuorilasta ja Haukkamaesta olisi jatkossakin,
miksi ei perusteta yhdysluokkia? Ne on toimineet Tuorilassa iat ajat. Miksi kaikki saasto ollaan ottamassa alakouluikaisista lapsista? Rankkaa karsintaa ei tehda ylakoulussa
tai lukiossa TAI HALLINNOSSA? Lukiosta voisi karsia kaiken extran, mita laki ei vaadi jarjestettéavan. Kevaalla lukiossa ei tarvittu edes rehtoria, vararehtori taisi riittaa?

pitkat turvattomat matkat uusiin sijanteihin, onko kuljetusten kustannukset ja jarjestely otettu huomioon yms matkoihin meneva aika mahdollisesti myds vanhempien aika pois
toista otettu huomioon. Tuorila, Haukkamaki ja Toivike lapsiperhealueita, menetetéan nykyisia ja tulevia asukkaita/veronmaksajia jolloin kuntatalous ja asumisviihtyvyys
heikkenee entisestaan.



Vastaukset

Erittain huono vaihtoehto. Vaihtoehto 1 on jotenkin hyvaksyttavissa, mutta tdma ei missaan tapauksessa.
Ripotellut palvelut siella taalla ja tuolla ei vaikuta mielestani jarkevalta, vaikka lisa saastot voisikin olla hyva asia.

Karkkilassa on sen verran paljon lapsia, ettei kaikkia paivakoti-ikaisia voi laittaa samaan rakennukseen. My6s alakouluikaisia on liian paljon samaan kouluun laitettavaksi.
Ahtaat tilat ovat epamiellyttavia lapsille ja tyontekijoille seka haittaavat lasten kehitysta ja oppimista. Tama vaihtoehto ei paljon poikkea vaihtoehto 1:sta. Tahan vaihtoehtoon
ei Nyhkalan tila riita, koska siella on jo nyt ahdasta.

Haukkamaesta ei ole turvallista reittia Nyhkalan kouluun suojateiden puuttuessa ja iso varhaiskasvatuksen yksikko ja koulu kuormittavat kotona lisdéntyvina sairaspaivina ja
lisdavat lasten kuljetuksen tarvetta mika kuormittaa perheen arkea. Autoliikenteen lisdantyminen Nyhkalan ymparistdssa lisda koulumatkan turvattomuutta. Tassa
vaihtoehdossa on hyvaa tyévaenopiston pysyminen paremmin saavutettavissa.

Tamahan on kaytanndssa melkein sama ehdotus. Voiko noin pieni ero olla edes oman vaihtoehtonumeronsa arvoinen?

Vaarasta paasta nyt yritetdan rahaa vaantaa. Kannattavaltako se kuulostaa etta tiloja jaa tyhjilleen, tydntekijoité vahennetaan, lasten turvattomuutta lisataan, kaaosta lisataan,
kaupungin elinvoimaisuus poistetaan, rempataan parilla miljoonaalla haukkamaesta joku paivakoti jossa pienet lapset kompuroi portaat alas loukaten itsensa, haviavat sinne
yksiléina kun tarvitsevat vield laheisyytta ja turvallisuutta. Luodaan joku liikennekaaos sinne. Voi voi Museovirasto kun tiloja on pakko kayttaa. Miten olis kaupungin
elinvoimaisuuden lisddminen mielummin? Haluatteko etta alkaa pois muutot? Seké sitten on hyva? Se on kuulkaas kaupungin lopun alku. Minunkin oli tarkoitus aloittaa
yritystoimintani tdssa kaupungissa vielé tdman vuoden aikana joka taatusti toisi nakyvyytta Karkkilalle, mutta odotellaas nyt.. toivon etté nain tyhmia paatoksia ei tehda,
varsinkaan vain rahan takia. Jos sité ei osata muuten tehda niin sitten on vaarat ihnmiset asialla. Ensin pitdad vahan menna syvempiin vesiin jotta Karkkilastakin saataisiin
isompi kaupunki. Jo olemassa olevien juttujen lopettaminen ei oo oikee suunta jos halutaan kasvaa ja sitten kun kasvetaan niin sittenké taas véahan uudelleen jarjestelelldan ja
taas vahan rempataan? Silmat auki nyt

Samat kun aiemmissa vastauksissa. En kannata yhden alakoulun linjaa.
Miksi liikuntasaleja suljetaan jo nelja vuotta etukateen? Lapsimaara pienenee vasta neljan vuoden kuluttua. Ei etukateen tehtyja hatikoityja paatoksia, joista lapset karsii.
Karkkilaisena olemisen houkuttelevuus loppuu naiden muutosten myota. Edut lapsen kasvattamisesta Karkkilassa lakkaavat olemasta.

Onko otettu huomioon se, etta tiloja ei todennakdisesti saada myytya ainakaan nopeasti ja se lisda kuluja. Koko alakoulujen sulkeminen vahentaa karkkilan houkuttelevuutta
huomattavasti ja ymmarréan miksi lapsiperheet eivat tdnne tulevaisuudessa halua muuttaa. Onko jarkevaa lopettaa valttikortit, joiden avulla Karkkilaan voitaisiin saada lisaa
asukkaita. Tama tilanne on tiedetty jo yli 10v kuinka lapset tulevat vahentymaan. Miksi asialle ei ole tehty mitédan aikaisemmin. Typeraa kuntapolitikkaa.

Kts edellinen tarkennus
En l6ytényt tydvaenopiston tiloista mainintaa

Toinen lapsista kay talla hetkella Tuorilan koulua ja pieni koulu on ollut térkea erityisesti tydrauhan osalta. Opettajat pystyvat paremmin myds nakemaan lapsen erityistarpeet
ja puuttumaan niihin pienessa koulussa. Helposti saatavissa myds tukiopetusta. Kylakoulujen lakkauttaminen varmasti vaikuttaa kaupungin vetovoimaan negatiivisesti.

Emt

Kaikki suunnitellut toiminnot eivat mitenkdan mahdu Nyhkalan kouluun. Ylaaste ja lukio pullistelevat jo nyt. On epérealistista edes ehdottaa taide- ja harrastustoimintojen
siirtyvan sinne. Kirjastossa viisi tyontekijaa! Jarjetonta, kaksi riittaa. Jarjetdnta suunnitella Haukkamaen kouluun miljoonaremonttia téssa taloustilanteessa. Vahenevat lapset
mahtuvat hyvin nykyisiin paivakoteihin, joita voi lakkauttaa sitd mukaa kun lapset vdhenee. Haukkaméaen koulun oppilasmaara ei nakdjaan edes vahene, joten sen
lakkauttamisessa ei ole jarkea. Yhdistéakaa paivakotien hallinnot niin saatte saastoéa. Remontit jaihin, ei tilojen tarvitse olla mitenk&an hienoja.

Katso edellinen kommentti. Suunnitellut kustannussaastét pitaisi avata kuntalaisille. Myds muita skenaarioita pitéisi laskea kuin vaihtoehto 1 ja 2.

Pienten koulujen lakkauttaminen téssa kohtaa tuntuu todella lyhytnakaéiselta. Tiedan perheité jotka olisivat halukkaita muuttamaan Karkkilaan, mutta eivat silloin jos l&hikoulut
lakkautetaan. Yksi suuri koulu tuo myés mukanaan paljon ongelmia, ja jo nyt on tutkimustuloksia huonoista vaikutuksista. Mielestani tama asia ei ole se, josta kannattaa alkaa
saastamaan.

Ei tule onnistumaan liikuntatilojen vahyyden vuoksi.
Kts 0 vaihtoehdon laatikko ja edellinen.

Miten ihmeessa kaupungilla olisi varaa laittaa pari miljoonaa Haukkamaen remonttiin, jotta sinne saadaan pinille sopivat we-tilat ym??? Yhtakkia on valtaisa kiire remontoida
hyvakuntoista koulua toiseen tarkoitukseen? Noilla miljoonilla pidettaisiin kiinni ainakin Haukkaméaen koulun toiminnasta, esim. pienten kouluna. Luinko materiaalia oikein:
siellda nakyy vain, mita saastetaan, jos siita ja tdsta luovutaan, mutta ei lasketa tuota 2 miljoonan remonttitarvetta. Eli ollaan +/-O-tilanteessa. Eli kaikki on ihan yhtéa tyhjan
kanssa. Hookin pk:n remontti on liian kallis: luovutaan siita (toki siitd on yllapitokustannuksia joka tapauksessa?). 10 vuoden aikana kun remontoidaan edullisempia Toiviketta
ja Haukkamaen koulun sivurakennus-paivakotia, saadaan aikaan enemman hyvaa. On ajateltava Karkkilan markkinointia hyvéna paikkana lapsiperheille: pienemmat
paivakotiyksikot ja useampi kuin yksi koulu ovat valttikortteja. Nyhkala koulu olisi 26-27 tupaten tdynna, jos sinne pitaisi mahtua kaikki alakoululaiset. Ei Nyhkalaan mahdu
ajatellut koulun ulkopuoliset toiminnot. Kuvisluokka olisi ihan luokkakaytdssa, kun koulu on aariagédn myéten tdynna vuonna 26-27, jos tdma toteutuu. Ehdottomasti
ulkopuolisista vuokrista eroon! Miten sellaisia edes on!? Mika idea on kaupungintalon todella rumassa aulassa? Maksetaan [Ammityskuluja siitékin. Viimeinen kysymys liittyy
vain SIVISTYSTOIMEN saastoihin. On alytdnta ajatella, etta vain sivistyksen alueelta vain saastetaan: hallintoon on tullut paljon tydntekijoita viime vuosina lisda. On totta, etta
Karkkilassa on osa oppilasryhmista pienia, mutta meilla ei ole ihan tavallisimpia nuo lapsetkaan! Perheiden sosiekonominen status on heikompaa kuin keskimaarin
Suomessa.

Kamalaa luettavaa lasten kannalta!!!

Turvallisuus ei lisdanny silla etta lapsia laitetaan liian suuriin ryhmiin. Myds tukea tarvitsevien oppilaiden asema heikkenee. Tassa ei mydskaan ollut laskettuna lapsien
kuljetus kustannuksia jotka my&s kasvavat merkittavasti.

Lopputuloksena tassa vaihtoehdossa on se ettd Nyhkalan siivouskomeroistakin tehdaan luokkahuoneita, luokkakoot paisuvat nykyisesta ja kunta karkoittaa nykyiset ja tulevat
lapsiperheet. Mikali kaikki kaupungin alakoululaiset tungetaan Nyhkalan kouluun, nostaa tdma kolmilapsinen ja hyvatuloinen perhe samantien kytkinta tasta kylasta, vaikka
kuvittelimme taalla kasvatavamme lapsemme. Ihmetysta aiheuttaa myds se etta miksi téllainen rysaytys pitaa tehda kerralla, ettd molemmat kylakoulut ajetaan alas samalla
kertaa ja ajetaan nyhkalan koulu ihan jarjettdmaan tungokseen.

Samat kommentit, kuin vaihtoehto 1:sen kohdalla!

Mikali seka Haukkamaki, etta Tuorila lakkautetaan, niin Nyhkalassa tulevat seinat vastaan ja luokkakoot kasvavat suuriksi. Se ei ole jarkevaa, eika palvele lapsia. Kannattaisi
miettid vain toisen koulun lakkauttamista ja siina kohtaa vaaka kallistuisi siihen, etta Tuorila lakkautettaisiin. Esiopetuksen sijoittaminen Tuorilasta Nyhkalaan olisi jo pitanyt



Vastaukset

tehda. Tassa kohtaa toivoisin myds paattajiltd vastuuntuntoa, rohkeutta ja jarkevaa talousajattelua. Paivakotien kohdalla kannattaa miettia onko hyvaa palveluntuottamista,
etta perhe lahtee vaikkapa Aurinkorinteesta kavellen viemaan lapsia Hukkamékeen hoitoon. Kaikilla ei ole autoa kaytéssa ja emme asu Helsingissa, jossa bussit, ratikat ja
metro liilkenndivat muutaman minuutin valein. Mita tehda kiinni laitettaville kiinteistoille? Niissa kun on kuitenkin pidettava vahintédan peruslammot paalla. Maksaa. Olisiko
Ho6ki hyva nuorisotilaksi? Olisi liikuntasali, useampi ryhmatila ja soveltuisi nuorille entisena ammattikouluna varmasti hyvinkin. Paremmin kuin entinen kirjasto eli Nyhkalan
kuvisuokka. Paasisivat valilla pihallekin villentymaan ja juoksemaan, eivéatka olisi heti kadulla. Keittidissa voisivat opetella arjen taitoja. Ja mopedeillekin olisi runsaasti
parkkipaikkaa valmiina.

Kts. edelliset vastaukset.
Ei houkuttele uusia asukkaita karkkilaan

Tassa ollaan vaarallisella alueella tehda jotain aivan peruuttamatonta nuorten tulevaisuuden eteen. Jos ei ole pienia ala-asteita niin mielestani menetamme ainutlaatuiset
valtin lapsiperheiden silmissa. Tydpaikkoja ei taalla kauheasti ole korkeasti koulutetuille mutta vanhemmat kayvat toisissa kaupungeissa tdissa jotta lapset voivat olla pienissa
ala-asteissa. Mita taman jalkeen hyddyttaa edes harkita valtatie 2 leventamista, silla kaupungin vetovoima on leikattu pois

Haukkamaen kokonaisuuden pitéisin ennallaan-lapselle turvattaisiin jatkumo paivakoti-ikdisesta alakoulun loppuun asti tutussa, turvallisessa ymparistéssa. Tuorilaan
haastavampaa saada oppilaita eika siella paivakotia/asiallisia esiopetus tiloja.

Tilanne lahes sama kuin vaihtoehdossa 1, joten perusteet samat kuin aiemmassa osiossa.
Turvallisuutta tdma kunta kaipaa siispa vanhat koulut pitéa jotta kaikilla on hyva olla.
Tassa vaihtoehdossa muut toiminnot ( kuten nuorisotila ja harrastustoiminta) keskustassa, miké tuntuu paremmalta vaihtoehdolta.

Taa on vaan sama ratkaisu mut vahan eri tavalla paketoituna. Samat riskit littyvat myos tahan mita keskittamiseen yleisesti ja en nde mitéan selvitysta siitd miten nama riskit
otetaan huomioon ja miten niité ehkaistaan. Ei Karkkilan kouluista ja paivakodeista kannata tehda yhta surkeita kuin PK seudulla, tai muuten meilla tulee kohta samat
ongelmat taalla vastaan.

Eiko tassa poistuisi myds Tuorilan koulun sali likuntapalvelukaytosta? Materiaalissa mainitaan vain Hooki ja Toivike. Varhaiskasvatuksen keskittdminen yhteen paikkaan El
HOUKUTTELE lapsiperheitd Karkkilaan. Seuraavan kysymyksen jalkeen ei voi enaa kirjoittaa mitdan, joten: kaupungin palveluita ovat myds erilaiset hallinnon palvelut,
tekninen toimi ym. On syytéd miettia, kuinka paljon henkil6st6a on viimeisen kymmenen vuoden aikana lisatty esim. hallintoon. Olisiko sieltékin tarpeen saastaa? Valitsin
seuraavaan ja viimeiseen kysymykseen vaihtoehdot sen mukaan, miké on kunnalle ennemmin vapaaehtoista/vahentaminen ei vaikuta asukkaiden pysymiseen/tanne
muuttamiseen merkittavasti. Me emme voi vetaa viikatteella perusopetusta ja varhaiskasvatusta, jos haluamme pitda Karkkilan kartalla. Materiaalissa on alleviivattu sita, etta
vaihtoehtojen 1 ja 2 sijasta voidaan paattaa jotain aivan muuta. Voidaanko? Onko silmanlumetta? Miksi ihmeessa tata nyt taas venytetdan ensi kevaaseen? Nain ei voi tehda!
Haluan tietaa tdman vuoden puolella, 1ahteekd perheemme taalta pois eli ryhdymmeko etsimaan tydpaikkoja jostain muualta. Oppimisen ja koulunkaynnin tuen uudistuksen
vaatimukset eivat toteudu téssa vaihtoehdossa. Alakoululuokista tulisi niin isot, etta A) ne eivat mahdu luokkatilojen neliihin ja B) erityisluokkien integroinnit/5 oppilaan raja ei
onnistu. Laskelmissa ei ole otettu huomioon tata viiden oppilaskohtaisen tuen maksimia. Lukuvuonna 26-27 on siis ajateltu, ettd ekaluokkalaisia olisi luokassa 23-24. Se on
niin paljon, ettei sellainen luokkakoko houkuttele Karkkilaan ketaan. Naennaisesti syntyy saastdja henkilostokuluissa, mutta Karkkilaan varmaan myos halutaan lisaa
asukkaita. Jos on tarkoitus naivettaa koko kyla, niin nailla keinoilla se onnistuu.

Tehd&an mahdollisimman iso koulu joka on rauhaton ja oppiminen ei onnistu. Taudit levida hyvin, esim korona.
Ei en osaa sanoa kohtaa nakyvissa.
Katso edellinen, pienten koulujen lopetus naivettaa Karkkilan.

Miksi kahta koulujen ja varhaiskasvatuksen osalta samanlaista vaihtoehtoa edes tarjotaan? Tama on mielestani térkeaa toimintaa kaupunginjohtajalta ja sivistysjohtajalta,
joiden elamaan nama asiat eivat vaikuta ollenkaan. Tavoitteena on vain romuttaa Karkkila ja poistua sen jalkeen takaisin omiin kotikaupunkeihin, ilman minkaanlaista
virkavastuuta tai vastuuta siitd, miten elama Karkkilassa jatkuu. Nimenomaan koulut ja varhaiskasvatus on ne, jotka kaupunkilaisia kiinnostavat, vain harva osallistuu
tanssikoulun, kuvataidekoulun tms toimintaan. Nyt ei siis kdytanndssa anneta ollenkaan vaihtoehtoja. Sitapaitsi ne eivéat ole kaupungin toimintaa, joten ensin oma toiminta ja
sitten ulkopuoliset. Vinha ei misséaan nimessa saa vieda liikuntasalia Tuorilasta! Eli se sailytettdva Nyhkalassa. Tahan taysin sama ehdotus kuin edelliseen: Paivakotitoiminta
jatkuu kahdessa suunnassa kaupunkia eli Toivikkeella ja Ho6killd/Haukkamaessa. Alakouluina sailyvat Nyhkala ja Haukkamaki. Tuorilan kouluun keskitetdan nuorisopaja,
kuvataidekoulu, tydvaenopisto ja musiikkikoulu,. Liikuntasali jaa kayttdon nykyisellaan. Nuorisotilat siirtyvat kuvataidekoulun tiloihin. Remontteja ei nyt heti tarvita mihinkaan eli
saastetaan miljoonia euroja rahaa. Parjataan vield Rudus-casen yli nilla tiloilla ja mietitdan tulevaisuudessa jatkoa, JOS lasten maara vahenee ennustetusti ja jostain
ilmestyy monta ylimaaraista miljoonaa remonttien toteuttamiseksi. On turha jattaa liikaa tiloja tyhjaksi, kun niité ei kuitenkaan saada myytya ja nain ollen kulut eivat véahene
niin paljon kuin annetaan ymmartaa. Pitaisi varmaan aloittaa Ahmoon koulun ja Haapalan paivakodin myynnilld ja suunnitella lisda myytavia rakennuksia vasta, kun ndma on
hoidettu.

Haukkamaki on juuri hyvin remontoitu koulun tarpeisiin. Rauhallinen ymparistd vahentaa erityisen tuen tarvetta ja helpottaa lapsien oppimista. Meidan perheemme muuttaa
pois karkkilasta, jos lapsi siirtyy isoon kouluun . Karkkilan vetovoimana on ollut juuri ndma pienet kylakoulut verrattaessa muihin Iahikuntiin.



Resurssien jakautuminen

Karkkilan kaupungin talous on nykyiselld rakenteella noin 1,5 miljoonaa euroa alijGémaéinen eli kaupungin palveluiden tuottamiseen menee 1,5 miljoonaa euroa enemman rahaa,
kuin mitéd kaupunagille vuosittain tulee. Sivistystoimi on taloudeltaan kaupungin ylivoimaisesti suurin toimiala, joten talouden tasapainottamiseksi sivistystoimeen tulee kohdistaa
muutoksia, jotka vaikuttavat talouteen. Valitse alla olevista sivistystoimen palvelukokonaisuuksista ne kolme, joihin muutoksia ja sopeuttamista ensisijaisesti kohdistaisit.

Vastaajien maara: 232 , valittujen vastausten lukumaara: 739
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esiopetus 18%

kirjastopalvelut 38%

likuntapalvelut 33%

lukio-opetus 14%

nuorten tydpajatoiminta 44%

nuorisotyd 16%

perusopetus 16%

taiteen perusopetuksen tuet ja tilat 54%

ty6vaenopisto 62%

varhaiskasvatus 24%

n Prosentti

esiopetus 41 17,7%
kirjastopalvelut 87 37,5%
liikuntapalvelut 77 33,2%
lukio-opetus 33 14,2%
nuorten tydpajatoiminta 102 44,0%
nuorisotyd 37 15,9%
perusopetus 37 15,9%
taiteen perusopetuksen tuet ja tilat 126 54,3%
tyévaenopisto 144 62,1%

varhaiskasvatus 655 23,7%



