Hyvat lasnaolijat;

Kokoomuksen valtuustoryhmamme julkaisi viikkonloppuna
sosiaalisessa mediassa kantamme palveluverkkoon ja
erityisesti kouluja koskettavaan osuuteen.

Olemme kaupunginhallituksen esityksen takana.

Olimme sita jo viime vuonna.

Suurimpana perusteluna on tasapuolinen, pedagogisesti ja
taloudellisesti jarkevin tapa varmistaa pienenevalle
oppilasmaarallemme kantokykymme mukainen kouluverkko.

Meilla on samanaikaisesti ratkaistavana kaksi toisistaan
erillista ongelmaa. Ylimitoitetun palveluverkon sopeuttaminen
vastaamaan nykyista kayttajamaaraa, seka taloudellinen
alijagaman kattamisvelvoite. Ne ovat erillisia, mutta toisistaan
riippuvaisia. Me emme tule saamaan alijaggmaamme katettua,
ilman etta sopeutamme palvelurakennettamme. Aikataulun
meille maarittaa kuntalaki.

Lasten maaran pudotus on raju, ennusteita nopeammin

tapahtunut, eika oppilaiden kolmeen kouluun jakaminen ole
jatkossa enaa edes mielekasta. Suhteettoman pienet ryhmat
ovat kalliita yllapitaa, eika ryhmaytymiseen ole vaihtoehtoja.

Sivistyslautakunta on jo aiemmin hyvaksynyt oppilaaksi oton
perusteet, jossa luokkakooksi on maaritelty enintaan 24
oppilasta. Luokkakoko jaa jatkossakin varsin maltilliseksi, itse



aikoinaan 33 oppilaan luokassa opiskelleena sanoisin jopa
pieneksi.

Tarkeinta tanaan on saada paatos. Paatoksen ollessa mika
tahansa, se ei tule miellyttamaan kaikkia.

Viime vuodesta oppineena, paaton paatos on huonoin
vaihtoehto. Oppilaat, perheet, ja muut kaupunkilaiset seka
ennen kaikkea tyontekijat ansaitsevat saada selkean
paatoksen.

Mita tassa vuoden aikana on tapahtunut?

Valtuuston paatoksen perusteella perustettiin ensimmainen
ohjausryhma. Edustin valtuustoryhmaamme kyseisessa
ryhmassa. Kokouksissa kavi paljon vieraita ryhmien
ehdotuksista. Itse ehdotin, ja saimmekin vieraaksemme
entisen talousjohtajamme, Vihdin nykyisen kunnanjohtajan
Erkki Eerolan ja apulaiskaupunginjohtajanamme toimineen,
kriisikuntiin erikoistuneen Kari Korkeakosken. Molempien
herrojen tiivistetyt terveiset olivat samat "tehkaa paatokset
nyt, kun viela voitte tehda ne itse!”

Kaupunginjohtajan kayttama ns.” lentokorkeus” pysyi kylla
kokouksissa korkealla, kovin konkreettisia ehdotuksia ei sielta
kuitenkaan tullut.



Kaupunginhallituksen paatoksella perustettiin loppukevaasta
uusi ohjausryhma, ohjaamaan FCG:lta tilattua
palveluverkkoselvitysta. Olin mukana myos tassa ryhmassa.

Ryhmille annettiin selkea tehtavananto, ohjatkaa valmistelua.
Julkisuudessa on tullut kyselyja, miksi FCG alkoi valmistella
”kolmen koulun mallin” rinnalla myos yhden koulun mallia.

Mina ohjasin heita.

Valtuustoryhmamme mandaatilla esitin, etta yhden koulun
malli lasketaan vertailupohjaksi myos muille vaihtoehdoille.
Olisi ollut erittain tynka esitys, jos viime vuonna paatoksilla
ollutta mallia ei olisi kasitelty lainkaan.

Ohjausryhma hyvaksyi ohjaukseni yksimielisesti.

Samalla ohjasin itseni ulos kyseisesta ryhmasta. Yhden
koulun malli koskettaa suoraan myos omaa perhettani.

FCG.n tuottama selvitys on tanaan paatoksemme pohjana,
yhden koulun malli on taloudellisesti ja toiminnallisesti
kestavin ratkaisu.

Yhden koulun mallilla myos muiden sopeuttamistoimien
maara on pienempi. Niita joudumme toki tekemaan, ja ne
tulevat koskettamaan meita kaikkia.

Kaupungin on kohdeltava kaikkia tasapuolisesti.

Tama meidan jokaisen valtuutetun on syyta muistaa. Meilla on
valta, mutta ennen kaikkea myos vastuu.



Vastuuta kayttaa myos viranhaltija. Ei kukaan valmistele tai
esita koulujen lakkautusta huvikseen, eika sita myoskaan
kannateta huvin vuoksi. Kylla meista jokainen on joutunut
lukemaan valtavan maaran meille esitettyja materiaaleja,
laskelmia, kuulemisten tuloksia ja tutkimaan asiaa myos itse.

Tutkimaan on joutunut myos omia tunteita.

Paatos ei ole helppo, mutta se on tehtava.



